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Ozet

Dijital ¢agda insan-makine etkilesimini saglayan ara yiizler,
giderek insan gibi diisiinebilen algoritmalara everilmektedir. Bilim
insanlarinin bugiin en temel ugrasi, duygularimizi anlayabilen
etkilesimli makineler tasarlamaktir. Bunun i¢in yapay zeka alaninda,
makine 6grenmesi ve derin 6grenmede hayvan egitim modelleri
kullanilmaktadir. Baglam farkinda etkilesimli sistemlerinin temel
ozelligi tipki hayvanlarda oldugu gibi ¢evre ve ortamla iletisim halinde
olmalaridi. Ancak duygular1 anlayabilen etkilesimli makinelerin
tasarlanmasi, hayvanla etkilesimde gomili olan unsurlarin
bulunmasiyla miimkiin olabilir. Bu cer¢evede bu calismada, insan-
hayvan etkilesiminde su ana kadar bize goriiniir olmayan értiik bir
boyutun olup olmadigr aragtirilacaktir. Gomiilii Teori (GT) yonteminin
uygulanacagi bu arastirmanin amaci, insan-hayvan etkilesiminde su
ana kadar bilmedigimiz boyutlarin olup olmadigini incelemektir. Bu
calismanin diger bir hedefi de nitel veri analizine indirgenen GT'nin
dogru uygulandigi modellerlerken birini literatiire kazandirmaktir.

Abstract
Grounded Theory Essay on Human-Animal Interaction

Interfaces that enable human-machine interaction in the
digital age are gradually evolving into algorithms that can think
like humans. The primary concern of scientists today is to design
interactive machines that can understand our emotions. For this,
animal training models are used in the field of artificial intelligence,
machine learning and deep learning. The main feature of context-
aware interactive systems is that they are in communication with the
environment, just as in animals. But designing interactive machines
that can understand emotions is possible by finding the elements
grounded in animal interaction. In this context, in this study, it will
be investigated whether there is an implicit dimension in human-
animal interaction that has not been visible to us until now. The
purpose of this research, in which the Grounded Theory method will
be applied, is to examine whether there are dimensions in human-
animal interaction that we do not know until now. Another goal of
this study is to bring one of the models in which GT, which is reduced
to qualitative data analysis, is applied correctly, to the literatiire.
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Giris

Yiiz ytze iletisimin yerini Dijital Cagda ara ytizler vasitasiyla kurulan iletisim bicimi
almisti. Teknolojik ilerlemenin hedefinde, “Nesnelerin Interneti’nden “Her Seyin
Interneti’ne dogru insan, nesne ve makinelerin birbirine bagh oldugu, teknolojik tekilligin
hakim oldugu bir diinya vardir. Bugiin insanlik, algoritmalar tarafindan yonetilen “artirilmis
insanlar’in yasadig1 bir gelecek tasavvur etmektedir. Etkilesimli makinelerin, sanal ve
artirdmis diinyalarin birbiriyle baglantili oldugu bir 6te evren tasarlamaktadir. Bu 6te evren,
bilinenadiyla “Metaverse”, esas itibariyle sibernetik sistemlerin en {ist formu yani “Coklu
Diinyalar”in bir simiilasyonudur.

Sibernetik (yansimali/etkilesimli) sistemlerin 6ziinde, makine gibi ¢alisan hayvan
bedenlerinin modellenmesi vardir. Metaverse de sibernetikteki “ruhsuz makine”yi La
Mettrie’'nin tabiriyle “makine-insan”a ddniistiiren bir ara yiizdiir. Bu transformasyonunu
saglayabilecek metadil ise duygularimizi anlayabilen ve karsilik verebilecek “semantik ag”
tizerinden kurgulanmaya ¢alisilmaktadir. Ancak insan-hayvan etkilesimindeki konumlanma
sorunu nedeniyle hayvanlarin duygulanimsal etkilesimleri tam olarak ¢oziilemediginden
“insanin makinelesmesi” tek cikis yolu olarak gésterilmektedir. insan ve hayvan arasindaki
bu yakisama bize etkilesimin su ana kadar bilmedigimiz ortiik haldeki hangi boyutlarini
verir? Insan-hayvan etkilesimindeki gémiilii unsurlar nelerdir? Bu aragtirmada, insan-hayvan
arasindaki etkilesim Gomiilii Teori (Temellendirilmis Kuram) yontemiyle analiz edilecektir.

Gomuli Teori (GT) kisaca tiimevarimsal akil ytiriitme ile verilerden yola ¢ikilarak teorinin
kesfedilmesidir. GT, mevcut teorilerin yanliligina kapilmamak i¢in ne varsayima ne de literatiir
taramasina basvurur. Verilerin kodlanmasi ile kavram kategorileri olusturur. Bu yiizden bu
arastirmaya literatiir taramasi yapilmadan, katilimcilarla insan-hayvan etkilesimim {izerine
yapilan goriismelerden elde edilen veriler kullanilarak baslanmis, GT’'nin 6nerdigi gibi
kavramsal kodlardan kategorik ve teorik kodlara ulasilmistir.

GOomiilii Teori, stirekli karsilastirmali analize dayali dongiisel bir siire¢ olmasindan dolay1
bir arastirmaci i¢in olduke¢a zorlayicidir. Buna, GT ile ilgili literatiirde donen tartismalar
eklendiginde GT’nin nasil uygulanacagini karar vermek gibi ciddi bir problemle de karsi
kasiya kalinmaktadir. Bu nedenle hem Gomiili Teori'’yi dogru anlamak hem de dogru
bir 6rnegini sunmak icin aragtirmanin ilk boliimiinde GT’nin farkli yaklasimlarina ve
literatiirdeki tartismalara yer verilmistir. Bu calismada metodoloji tartismalarina dahil
olarak GT’yi yontem olarak kullanacak arastirmacilar icin “teori olusturma”ya yonelik yol
gosterici bir modelin sunulmasi da hedeflenmistir.

1. Gomiilii Teori Nedir?

“Temellendirilmis Teori” olarak da adlandirilan Gimiili Teori (Grounded Teori)
kavramsal teori ireten bir metodolojidir. Bugiine kadar alisageldigimiz hipotezin kurulmas;,
literatiiriin taranmasi, tiimdengelimsel akil yiiriitmeye dayanan yontemlerinin tersine herhangi
bir hipotez olmaksizin yola ¢ikar. GT, belli bir konuyla ilgili ve baglantili olabilecek her
tiirlii verinin toplanmasi, tlimevarimsal ¢ikarimla analiz edilerek kodlanmasi, kodlamalarin
kavramsallastirilmasi slireglerini icerir.

Glaser ve Strauss, 6lmek lizere olan hastalar iizerine yapmis olduklar1 “Awareness of
Dying” (1965) adli calismaile GT'nin temellerini atmislardir. GT, teorik kodlama yani verilerin
kodlama yoluyla kavramsallastirilmasina dayanir. Verilerde ifade edilen olaylar, teorik
kategoriler olusturmak icin karsilastirmali yontem kullanilarak analiz edilir ve kodlanir
(Glaser, 2004, s. 47). Kisacasi verilerden elde edilen kavramlar siirekli analize tabi tutularak
kategoriler olusturulur ve bunlar arandaki iligkiler ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilir. GT nin kurucu
ismi Glaser’e gore GT, temel bir kategori etrafinda organize edilmis ve hipotezlere entegre
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edilmis, temellendirilmis bir kavramlar setidir (Glaser, 2004, s. 41). Strauss ve Corbin ise
GT’yi ‘arastirma siireci boyunca sistematik olarak toplanan ve analiz edilen verilerden
tliretilen teori’ olarak tanimlamistir (Strauss & Corbin, 1998, s. 12). Charmaz’a gore de GT,
verilerden tlimevarimsal analiz insa ederek kavramsal ¢erceveler veya teoriler olusturmaya
odaklanan nitel arastirma yiiriitme yontemidir (Charmaz, 2006, s. 187). Bu tanimlardan da
anlasilacagi tizere nitel bir yontem olan GT’'nin esas amaci “teori” olusturmaktadir.

“Her Sey Veridir” yaklasimindan yola c¢ikan GT’'nin toplanan bu verilerden teoriye
ulasilmasi i¢in Glaser, kavramsal birtakim bilesenlerden olusan bir metodoloji 6nermektedir.
GT arastirmalarinda uygulanmasi gereken adimlari gosteren GT bilesenleri Tablo 1'de

Ozetlenmistir.

Tablo 1: Glaser’in GT Bilesenleri

GT Bilesenleri

Teorik Duyarhlik
Baslarken

Her Seyin Verilestirilmesi
Literatiiriin Kullanimi
Teorik Kodlama

Agik Kodlama

Teorik Ornekleme
Siirekli Karsilastirma
Cekirdek Degisken
Secici Kodlama
Sinirlandirma

Gostergelerin Degisebilirligi

Teori Olusturma

Teorik i¢ gorii gelistirme becerisine odaklanir. Onceden gerceve ¢izmez.
Onceden tasarlanmis problem yoktur. Onyargiy askiya alir.

Belirli bir veri degil, herhangi bir veri, belirsiz ve 6nemsiz olabilir.
Teoriyi sinirlandiracagindan 6nceden literatiir taranmaz.

Bagimsiz kodlar1 teoriye entegre eder.

Verileri miimkiin olan her sekliyle kodlar, farkli kategorilere uyacak sekilde
gerceklestirilir.

Veri toplama kontrolii siral degil, kategorilere gore siirekli ayarlanabilir.
Olaylar-olaylarla, kavramlar-olaylarla, kavramlar-kavramlarla karsilastirilir.
Kavramsal analiz kategorilerle anlaml bir sekilde iligkilidir.

Temel degiskeni kesfettikten sonra se¢ici kodlama yapilir.

Kodlama kategorileri teorik doygunluk ile sinirlandirilmistir.

Degistirilebilirlik, kavramlarin ve 6zelliklerinin doygunlugunu tretir.

[lerleme Hizi Kesif siireci i¢in kaliteli zaman talep eder, sonuca ulagsmak i¢in siireci hizlandirmaz.

Not Alma Notlar, teorik 6rnekleme i¢in yonerge islevi goriir, olasi yeni yonlere sevk eder.

Siralama ve Yazma Siralama ile veriler ve fikirler teorik olarak siralanir. Siralama kavramsal siralamadir,

veri siralama degildir.

Siralama Sirasinda Gelistirilen ~ Cekirdek degiskene gore siralama, teoriyi entegre etmek igin kodlar hakkinda birgok yeni
Analitik Kurallar fikir retir.

Gomiili Teori g¢alisilirken belirlenen konuyla ilgili her tiirlii veri toplanir, notlar tutulur ve
kodlamalar strekli karsilastirmali analiz yapilir, boylece kategoriler arasindaki oriintiiler
ortaya cikarilmaya calisili. Amag, Glaser’in de soyledigi gibi tozsel bir alanda neler olup
bittigini bulmaktir.

GT’nin dogru uygulanabilmesi icin GT yaklasimlarinin analiz edilmesi 6nem tasimaktadir.
Teorilerin dogrulanip dogrulanmamasi, hipotez olusturmanin gerekliligi, timdengelimin
de uygulanmasi gibi zaman i¢inde GT’de dair farkli yaklasimlar olusmustur. Bu cercevede
arastirmanin uygulama safhasina ge¢gmeden o6nce, bu konudaki farkli yaklasimlar ele
alinacaktir.
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1.1. Gomiilii Teori Yaklasimlari

GOmiili Teori’'nin ortaya ¢ikisi, 1967 yilinda Barney Glaser ve Anselm Strauss’un beraber
yazdiklar1 “The Discovery of Grounded Theory: Strategies For Qualitative Research” adli
eser ile baslamaktadir. Daha sonra bu iki arastirmaci farkl yollardan ilerlemis, Glaserci
ve Strausscu olmak iizere iki ana akim ortaya ¢ikmigtir. Glaser, GT'nin veriden hareketle
kuram olusturma amacina yonelik bir yontem oldugunu savunurken Strauss ve Corbin,
karmasik veri analiz strecinin detaylarini yazmay1 saglayan, boylece teoriden hareketle
teknige yonelen bir etkinlige vurgu yaparlar. Bu ilk yol ayriminin ardindan Glaser ve
Strauss’un Ogrencileri tarafindan yapilan calismalarla GT, farkl kollara ayrilmaya devam
etmistir. Strauss’'un 6grencileri olan Charmaz ve Adele Clarke ile GT'nin farkhi bigimleri
ortaya ¢ikmistir Charmaz’a gore veriler, analize yonelik tlimevarimsal, yinelemeli bir
yaklasim olan yapilandirmaci temelli teori kullanilarak analiz edilmelidir. Clarke ise nitel
analitik gelenekleri (kodlama gibi) kuram olusturmanin postmodern bir bicimi olan durum
analiziyle birlestirmistir (Stough & Lee, 2021, s. 6). Kisaca Glaser ve Strauss, Glaserian,
Straussian, Charmazian ve Clarkean olarak ifade edilen bu yaklasimlar ve 6zellikleri Tablo
2’de verilmistir.

Tablo2: Gomiilii Teori Yaklasimlari ve Ozellikleri

GT Yaklagimlar: Ozellikleri

Glaser& Strauss Klasik Gomiilii Teori Verileri analiz etmek i¢in, teorilerin test edilmesi yerine insa
edilmesi gerektigini savunur.

Glaserian Teori Temelli Gomiilii Teori Verilerin genel bir goriintimiini elde etmek, ilk 6nemli adimdir.
Teorinin verilerle baglanti kurmasi, yani olanlari agiklamasi
onemlidir

Straussian Nitel Veri Analizine Dayali Strauss ve Corbin (1990), karmasik olan GT stirecini sistematik hale

Gomiild Teori getirmek icin bir dizi kilavuz yayimlamislardir. GTM'yi spesifik bir

metot veya teknikten ziyade, nitel bir arastirma tarzi olarak gorur.

Charmazian Yapilandirmaci Gomiilii Teori ~ Veriler, analize yonelik tiimevarimsal, yinelemeli bir yaklagim olan
yapilandirmaci temelli teori kullanilarak analiz edilmelidir.

Clarkean Post Modern Durum Analizi Geleneksel nitel analitik gelenekleri (kodlama gibi) durumsal
analizle, kuram olusturmanin postmodern bir bi¢imi olan durum
analiziyle birlestirir.

Bu yaklasimlarin daha detayl bir karsilastirmasi ¢calisma sonundaki Ek 1’de verilmistir
(Stough ve Lee, 2021, s. 3). GT'deki dallanip budaklanma, GT’nin farkli ve cesitli
uygulamalarini glindeme getirmistir. Gomiili Teori, nitel arastirma yontemleri icinde son
yillarda en fazla kullanilan yontemdir. 1980’lerden sonra sosyolojik arastirmalarda nitel bir
metodoloji olarak tercih edilen GT’nin kullanimi, 1998 yilina gelindiginde toplam alintilarin
ylzde 64’linii olusturmus; etnografiyi, fenomenolojiyi, soylem analizini, anlati arastirmasini
geride birakarak 3,410 temellendirilmis kuram c¢alismasina kaynaklik etmistir. Ancak bu
arastirmalarin biiytk bir ¢ogunlugu GT prosediirlerinin “nitel veri analiz yontemi” olarak
uygulanmasindan ibaret kalmistir (Stough & Lee, 2021, s. 3). Diinya genelinde oldugu
gibi Tiirkiye’deki ¢alismalarda da GT’'nin temelini olusturan “kuram iliretme” amacinin
gidiilmedigi ve sadece verileri analiz etme stratejisi glidiildiigii espit edilmistir (Bkz. Arik &
Arik, 2016; Sener, 2019).

GT’nin nitel veri analiz yontemi olarak yayginlasmasi, metodolojik ayrimlar1 da iceren
biiytik bir yontem tartismasi yaratmistir. Bu tartismanin o6ziinde, teori olusturmayan
arastirmalarin GT olarak adlandirilip adlandirilmayacagi sorusu bulunmaktadir. GT’nin
farkli yorumlanmasindan kaynaklanan bu karmasadan siyrilmak ve yontemi dogru
uygulayabilmek icin literatiirdeki tartismalari da incelemek gerekmektedir.
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1.2. Gomiilii Teori Tartismalari

GT’nin koklerini, James, Cooley ve Mead’in fikirlerinden olusan sembolik etkilesimcilik
geleneginden aldigina iliskin litaratiirde yaygin bir gorts hakimdir. GT'nin kurucu ismi
Glaser (2004, s.38) ise bu yontemin nitel analizine indirgenmesine, fenomenolojiye,
etnografiye veya sembolik etkilesimcilige benzetilmesine karsi ¢ikarak GT'nin “kavramsal
teori iireten genel bir metodoloji” oldugu konusunda 1srar eder. Bu itirazin dayanagi GT'nin
oziindeki “teori olusturma” amacinin gergeklestirilmemesidir. Glaser, GT’'nin ne olup
olmadigini anlatmak icin 2004 yilinda kaleme aldig1 “Remodeling Grounded Theory” isimli
calismasinda su ifadeleri kullanir:

“GOmiilii teori, nitel veri analizinin GT olarak adlandirdig1 sey degildir.
Nitel veri analizini (QDA) kinamiyorum, bu yontemler oldukca degerli
ve saygin. Ancak nitel veri analizi yontemlerinin verilere dayattig
kavramlar, problemler ve gerceveler ile GT'nin kavramlarin, problemlerin
ve teorik kodlarin iiretilmesi ve ortaya ¢ikmasina odaklanmasi arasinda
bir fark vardir. GT s6z konusuysa metodoloji se¢cimi karistirllmamali,
gruplandirilmamali veya parca parca kullanilmamalidir. Bunu yapmalk,
GT’nin kavramsal giiciint asindirmaktir” (Glaser, 2004, s. 9).

Glaser’in bu elestirilerinden en biiylik payi, GT'yi yazarken birlikte yola ¢ciktig1 Strauss
almisti. Onun GT’yi nitel veri analizine indirgeyen yaklasiminin yanlis uygulamalarin
kaynagi oldugunu soyler. Ote yandan Charmaz’in insaci yaklasiminin yanhs yorumlanmass,
bu alandaki tartismay1 daha da biiylitmiistiir. Bu konuya bir agiklik getiren Sbarani’ye gore
Charmaz’in yaklasimi, yapisal unsurlar1 bakimindan klasik GT’ye sadiktir. Insaci GTM’nin
aslinda Glaser ve Stauss’un birlikte yazdig1 1967’deki versiyonun ¢agdas bir giincellemesi
oldugunu Charmaz kendisi sd6ylemektedir. Onun niyeti, gereksiz yere biiyiiyen bu tartismaya
bir son vermektir (Sbaraini, 2011, s. 3).

Her iki teorisyenin eserleri incelendiginde ortaya, “agiklik”, “veri toplama ve analiz”,
“kodlama ve karsilastirma”, “not yazma”, “teorik 6rnekleme”, “teorik doygunluk” ve “maddi
bir teorinin Uretimi” de dahil olmak tlizere yedi ortak unsur c¢iktigin1 séyleyen Sbaraini
(2011, s. 3), bir calismanin GT olarak adlandirilmasi i¢in bu unsurlar: tagimasi gerektigini
soyler. Sbaraini’nin hem Glaser ve hem de Charmaz’a atifla verdigi yedi unsur Tablo 3’te yer

almaktadir.

Tablo 3: Gomiilii Teorinin Temel Unsurlart

Bilesen Tanim Kaynaklar

Agiklik Temellendirilmis teori 6zelden gelene dogru timevarim (Glaser & Strauss, 1967, s. 2-6)
tizerinde durur, bu da ¢ok daha agik bir yaklagim (Charmaz, 2006, s. 4-21)
benimsemesi demektir.

Analiz ve Veri Temellendirilmis bir teori ¢alismasinda analiz, teorik (Glaser & Strauss, 1967, s. 102)

Toplama orneklemeye izin vermek icin miimkiin olan en kisa siirede (Charmaz, 2006, s. 20)
baslamali ve veri toplamaya paralel olarak devam etmelidir.

Kodlama ve Veri analizi, verilerdeki varyasyonu anlamak ve agiklamak (Glaser & Strauss, 1967, s.101-115)

karsilastirma icin kodlamaya, verileri ¢ok daha kii¢iik bilesenlere ayirmaya | (Charmaz, 2006, s. 42-71)

ve bu bilegenleri etiketleme ve karsilastirmaya dayanir.
Ornegin veri ile veri, durum ile durum, olay ile olay, kod ile
kod karsilastirir.

Not yazma Notlar olaylar, vakalar, kategoriler veya kategoriler (Glaser & Strauss, 1967, s. 108-112)
arasindaki iliskiler hakkinda olabilir. Notlar, yapilan (Charmaz, 2006, s. 72-95)
karsilastirmalar da dahil olmak tizere analistlerin gelisen
distincesini tesvik etmek ve kaydetmek i¢in kullanilir
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Teorik Teorik bir 6rnek kodlama, karsilastirma ve not (Glaser & Strauss, 1967, s. 45-77)
Ornekleme yazma yoluyla olusur. Analiz sorular1 glindeme getirir, (Charmaz, 2006, s. 96-122)
iligkiler dnerir, mevcut veri setindeki bosluklari vurgular ve
arastirmacilarin heniiz bilmediklerini ortaya ¢ikarir.

Teorik Teorik doygunluk, genellikle aragtirmacinin yeni veri (Glaser & Strauss, 1967,s.111-113)
Doygunluk eklenmeye ihtiya¢ kalmadigini hissettigi noktadir. (Charmaz, 2006, s. 114-115)
Teorideki tlim kavramlarin iyi anlasildig1 ve verilerden
dogrulanabildigi bir doygunluk bi¢imidir.

Teorinin tretimi | Temellendirilmis bir teori ¢alismasinin sonuglari, bagimsiz (Glaser & Strauss, 1967, s. 21-43)
bir teori olarak, yani birbiriyle uyumlu bir biitiin i¢inde (Charmaz, 2006, s. 123-150)
iliskili bir dizi kavram olarak ifade edilir.

Kaynak: Sharaini, 2011, s. 3.

1967 yilinda GT ile ilgili yayimladig1 ilk eserden bu yana Glaser, ortaya c¢ikan yeni
yaklasimlar sayesinde kendi teorisini sinama ve digerleriyle stirekli karsilastirma imkani
bulmustur. Yanlis GT uygulamalarini elestirmek icin ¢ok sayida eser yazan Glaser’in kendi
teorisini bunca yildir siirekli analize tabi tutarak temellendirmesi, onun GT’'nin 6ziine uygun
hareket ettigini gostermektedir. Diger taraftan nitel veri analizine vurgu yapiyor olsa da
Charmaz’a (2007) gore GT hem arastirma siirecinin sonucunu hem de arastirma siirecinin
kendisini ifade etmektedir. Dolayisi ile bunlari ayri ayri islevler olarak degil, biri stire¢ digeri
tiriin olmak tizere GT’yi birlikte olusturan islevler olarak gérmek gerekir. Kisacasi, GT'nin
kurucu ismi olan Glaser ve bugiinkii en dnemli temsilcisi farz edilen Charmaz 6ziinde ayni
seyi savunmaktadir. Her ikisi i¢cin de GT'nin bir teoriyi temellendirmeye yonelik metodoloji
oldugu konusunda bir ayrim bulunmamaktadir. Bu nedenle bu arastirmada her ikisinde de
ortak olan bu GT bilesenleri kullanilmistir.

2. Metodoloji

Bu arastirmanin konusu insan-Hayvan Etkilesimi’dir. Calismanin amaci giindelik sdylemler
tizerinden insan-hayvan etkilesiminde {stii ortiik olan bilgilerin agiga ¢ikarilmasidir. Strauss
ve Corbin'in (1994, s.276) de dedigi gibi, “GT, glindelik gerceklikle dogrudan iliskilidir
ve glindelik yasantidaki degisik verilerden dikkatli bir analizini icermektedir”. Buradan
hareketle bu arastirma i¢in en uygun yéntemin Gomiilii Teori olduguna karar verilmistir.

GT'nin temel yaklasimina gore “Her sey veridir”. Yapilandirilmamis verilerin
toplanmasi, bunlarin analiz edilerek enformasyona doniismesi, enformasyonun belli
kategorilere gore anlamli bir bilgiye doniismesi esas itibariyle veri biliminin (enformatik)
konusudur. Bunu, nitel arastirmalarda uygulamak istedigimizde, en uygun metot olarak
karsimiza GT ¢ikmaktadir. Veri bilimi, islenmemis haldeki bilgilerin bir ama¢ dogrultusunda
yeniden diizenlenerek enformasyona doniistiirtilmesine yonelik belirli siiregleri igerir.
Verinin gereksiz kisimlarinin ayiklanmasi (yogunlastirma), belli bir amag i¢in bir araya
getirilmesi (baglamsallastirma), verilerin analiz edilmesini (hesaplama), diger verilerle
iliskilendirilmesi ve kategorilestirme (siniflandirma), verideki hatalarin ve eksiklerin
giderilmesi (diizeltme) gibi islemler gerceklestirilir (Isikli ve Kiiglikvardar, 2016). Bu islemler,
GT’nin bilesenleri ile benzerdir. Veri bilimi bunu sayilarla nicel yontemle yaparken GT, nitel
verilerle gerceklestirmektedir. GT metodolojisi tipki enformatikte oldugu gibi verilerin
toplanmasi ve analizinde kavramsal kodlardan yola c¢ikarak kategorileri belirlemekte,
bunlar1 ayiklayarak, siniflandirarak, birbiriyle karsilastirarak, baglantilari tespit ederek
verileri anlamhi ve kullanilabilir bilgiye doniistiirmektedir. Bu bakimdan GT’yi sosyal
bilimlerde teori olusturmaya yonelik enformatik bir metot olarak ifade etmek miimkiindiir.
GT’nin ayirt edici 6zelligi veri toplama ile veri analizinin ayn1 anda gerceklestirilmesidir.
GT’de veri analizini ve siireclerinin ¢evirimini gosteren diyagram Grafik 1’'de verilmistir.
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Grafik 1: Gomiilii Teori Siireci
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Glaser (2004, s.53) te belirttigi gibi karsilastirma ve siirekli analiz, olusturulan veya
toplanan ilk verilerle baslar, arastirma boyunca kavram ve kategori diizeyinde dongiisel
olarak devam eder. Bu calisma boyunca da yeni veriler elde edildikce kodlar ve kategoriler
arasinda strekli karsilastirma yapilmistir. Arastirma; “Aciklik”, “Analiz ve Veri Toplama”,
“Kodlama ve Karsilastirma”, “Not Yazma”, “Teorik Ornekleme”, “Teorik Doygunluk” ve
“Teorinin Uretimi” olmak iizere bu arastirma yedi bashkta, Glaser ve Charmaz’da ortak olan

GT bilesenleri esas alinarak yuritilmustir.

2.1. Aciklik

Kodlama
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Kavramsallastirmay1 etkilememek icin literatiir taramasi yapmamak Glaser’e gore
GT’nin temel kuralidir. Peki dnceden tasarlanmis, bir problem, bir yontem veya literatiir
taramasi olmadan arastirmaya nasil baslayacagiz? lyi bir GT analizi, diizenli giinliik veri
toplama, kodlama ve analiz ile baslar. Gergekte neler olup bittigine a¢ik kalmak, dinlemek,
gozlemlemek gerekir ve verileri filtrelemeyerek ise baslanir (Glaser, 2004, s. 44). Bu
kapsamda calismaya baslarken GT’nin “aciklik” ilkesinden hareket edilerek hipotezlere ve
arastirma sorusuna dayanmadan sadece arastirma konusu belirlenerek yola ¢ikilmistir.
Arastirmay kisitlama olasiligl bulunan her tiirli kesinlikten uzak, tiim verilere, sorulara,
varsayimlara acik bir yaklasim benimsenmistir. GT’'nin dongiisel isleyisi, aciklik ilkesinin
bir sonucudur. Arastirmanin hicbir asamasinda kesinlikten s6z edilemez ve eklenen yeni
verilerle teorik doygunluga ulasana kadar arastirmayi sinirlandirmayacak sekilde bu ¢evrim
devam eder.

2.2. Veri Toplama ve Analiz Metodu

GT’nin en yayin veri toplama araci, katilimcilarla derinlemesine goriisme teknigidir.
Bunun yani sira GT’de alana dair goézlemler, dokiimanlar ve kayitlar veriler icin temel
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olusturabilir (Glaser, 2004, s. 45). Bu calismada da katilimcilarla yapilan acik uclu sorularin
yoneltildigi derinlemesine goriismelerden elde edilen veriler kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemini, rastgele secilen evcil havyan sahipleri olusturmustur. 23’t kadin, 20’si erkek
olmak tlizere toplam 43 evcil hayvan sahibi ile ¢evrimi¢i ortamda goriisme yapilmistir.
Goriismeye katilanlarin 23 tanesi kedi, 11 tanesi kopek, 9 tanesi kus beslemektedir.

GT’nin aciklik ilkesinden hareketle katilimcilar1 sinirlandirmamak i¢in soru sorulmamis
ve sadece hayvanlarla etkilesimlerine dair diislincelerini paylasmalari istenmistir.
Katilimcilara, akillarina gelen ilk kavramlari kullanarak basit ve yalin bir bicimde, maksimum
10 ctimle ile duygu ve diistiincelerini ifade etmeleri istenmistir. Gériisme kayitlari, bilgisayar
ortamina aktarilarak tablolastirilmistir. Katilimcilarin ifadelerinde gecen sozciikleri iceren
kavramsal kodlama yapilmistir (Calismanin sonunda Ek-2’de verilmistir.) Arastirmanin
ilerleyen boliimlerinde goriilecegi gibi, acik kodlama esnasinda kavramlar ortak 6zelliklerine
gore siniflandirilmis, ardindan kavram kiimelerine dayanilarak kategoriler olusturulmustur.

2.3. Kodlama ve Karsilastirma

Kodlama, verilerdeki kavramlari, benzerlikleri ve kavramsal tekrarlari belirlemek i¢in
kullanilan analitik bir siirectir (Glaser, 2004, s. 47). GT'de acik kodlama, secici kodlama
(eksensel kodlama) ve teorik kodlama (secici kodlama) olmak ilizere baslangig, orta
ve ileri diizey olmak {lizere ii¢ kodlama seviyesi bulunmaktadir. Geleneksel, gelismis ve
yapilandirmaci yaklasimlar, kodlama konusunda farkli kavramlar kullanmaktadir. Bunun
temelde kavramsal bir farklilik olmasindan dolay1 kodlama asamalar: icin Klasik GT’nin
kullandig1 terimler esas alinmistir. GT'de bir yandan eszamanli veri toplama ve veri analizi
yapilirken diger yandan olaylar-olaylarla, kavramlar-olaylarla ve son olarak kavramlar-
kavramlarla karsilastirilir (Glaser, 2004, s. 53). Bu cercevede acik, Segici ve Teorik Kodlama
stireglerinde siirekli karsilastirmali analize basvurulmustur. Kodlamanin ilerleyen asamalarinda
elde edilen veriler bir onceki kodlara eklenerek ilerlenmistir. Bu nedenle sirali halde verilen
kodlamalarin; karsilastirma ve diger kodlamalar sonucunda elde edilen verileri de igerdigini
vurgulamak gerekmektedir.

2.3.1. Acik Kodlama

[k kodlamanin amaci verilerden miimkiin oldugu kadar ¢ok acik kod iiretmektir (Glaser,
2004, s. 50). Bu galismada kodlar katilimcilarin kullandig1 sézciiklerden olusturulmustur.
Katilimcilarin kelime 6rnekleri kaydedildikten sonra énemli kelime gruplar tespit edilerek
her kodun o6zelligi belirlenmistir. Acik kodlamada benzer kavramlar bir araya getirilerek
kavram setleri olusturulmus, ardindan bu kavram setlerinden anlaml bir sonuc elde etmek
icin kategorilestirme yapilmistir. Glaser (2004, s.48)’'in 6nerdigi gibi kategorik kodlama;
“Bu veriler kimin bakis agisindan gelir?”, “Kimi temsil eder?” veya “Kimin distinceleridir?”
ve “Toplu olarak neyi temsil edebilir?” gibi sorularin yardimiyla yapilmistir. ilk kodlamada
verilerdeki kavramsal benzerlikler incelenmesi sonucunda 12 farkli kavram setine ulasilmistir.
Kavram setlerinin neyi temsil ettiginden hareketle de 7 farkli kategorileri elde edilmistir.
Kavramsal ve kategorik kodlama sonuglar1 Tablo 4’te yer almaktadir.
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Tablo 4: Kavramsal A¢cik Kodlama Sonuclari

Islenmemis Veri Kavramsal Kodlama

Kategorik Kodlama

sevgi, mutluluk, nese, seving, huzur, - Hayvanlara atfedilen nitelikler

keyif, hissetme, duygu, muhtag,

ihtiyag, sorumluluk, merhamet, - Hayvanlarn ihtiyag sahibi olmasi ve so-

vicdan, karsiliksiz, kosulsuz, rumluluk duygusu

cikarsiz, sadakat, minnettarlik,

beklentisiz, 5grenme, masum, - Hayvanlarla etkilesim ve iletisim
Katilimcilarin menfaatsiz, aile, ev, cocuk, evlat,
kullandig bebek, kardes, dost, arkaday, fert, - Hayvanlarin dostlugu ve arkadashgi
kavramlar birey, iletisim, etkilesim, konusma,

anlama, dil, biling, zihin, ruh, i¢giidii

- Hayvanlarin hissettirdigi duygular

- Hayvanlar atfedilen diigiinceler

- Hayvanlara verilen deger

Hayvanlarin hissettigi duygular, hayvanlara atfedilen nitelikler ve diisiinceler, onlarin
ihtiyac sahibi olmasi, hayvanlarla iletisim ve etkilesim, hayvanlarin dostlugu ve arkadashgi,
hayvanlara verilen deger ilk asamada ortaya ¢ikan acik kodlardir. Baslangi¢ diizey kodlamada
diger bir yontem de dnemli kodlar1 belirlemek i¢in verilerin satir satir agik kodlama yapilmasidir.
Satir satir kodlama, kategorilerin dogrulanmasina yardimci olur ve énemli bir kategoriyi
kagirmayi1 en aza indirir (Glaser, 2004, s. 50). Bu amacla gériisme kayitlari tekrar incelenerek
satir satir kodlama yapilmistir. Kategorik kodlamada ulastigimiz acik kodlarin 6zelliklerini
taslyan satirlar tespit edilmistir. Satir satir kodlama sonuglari asagida siralanmistir.

Acik Kod 1: Hayvanlarin Hissettirdigi Duygular

hissettirdigi duygular

Acgik kod Ozellikler Katilimcilarin sézlerinden 6rnekler
- Sevgiyi alma ve verme konusunda bir¢ok
. insan-dan daha iyi olduklarini diistintiyorum.
Hayvanlarin Sevgi arayis1

Mutluluk,

Huzur duygusu

- Onlar benimle yasiyorlar diye ¢ok mutluyum.

- Sevgisini gdstermekten ve istemekten hi¢ ce-
kinmiyor.

- Onlarla gontl bagimiz var.

- Bana yasama sevinci katiyor.

Acik Kod 2: Hayvanlara Atfedilen Nitelikler

Acik kod

Ozellikler

Katilimcilarin s6zlerinden 6rnekler

Hayvanlara atfedilen
nitelikler

Sevimli, akilli,
masum, sirin,
sevecen tatli vs.

- “Bir bebek gibi masumlar”.
- “Bazen insanlardan akilli olabiliyorlar”.

- “Sanki igine insan kagmis, cok sevimli”.

- “Bukadar baglanacagimi tahmin edemezdim”.
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Actk Kod 3: Hayvanlarin insanlara Muhtachg

Acik kod Ozellikler Katihmcilarin sézlerinden 6rnekler
- “Bakima muhta¢ hayvanin sorumlulugunu
Hayvanlarin vicdanl olmak, almak iyi hissettirdi”.
io};;};asi izhibi f;ﬁlr]}; ;I;})er;glt(lymak, - “Gergek manada ihtiyaclari oldugu i¢in evime
sorumluluk bakim ve besfenme aldim’
sorumlulugunu

- “Korelmeye yiiz tutmus merhamet duygumu

istlenmek, muhtag ortaya cikard1”.

olduklar1 diistincesi
- “Dlinya sadece insanliga ait bir yer degil!”

- “Vicdanen rahatlatiyor”.

Actk Kod 4: Hayvanlarla Etkilesim

Acik kod Ozellikler Katilimcilarin s6zlerinden drnekler
- “Beni anladiklarini derdimi de nesemi de paylas-
Hayvanlarla Hayvanlarla konusma, tiklarini gérebiliyorum”.
etkilesim ve onlar1 anlama ve p . e e ”
iletigim anladiklarini bilme, - Dokundugumda bile goniil géziimii agiyor”.
paylasim

- “Kopegimle sohbet eder, sirtini swvazlar, ¢ikardig
hiriltilar: dinlerim”.

- “Iletisimi g6z gize gelerek sagliyoruz”.
- “Konusamiyor ama gayet de iyi anlasiyoruz”.
- “Konusmadan da iletisim kurmay1 6grendim”.

- “Konustugumda beni dinliyor”.

Acik Kod 5: Hayvanlarin Dostlugu

Acik kod Katilimcilarin sézlerinden drnekler
- “Insanoglunun sevgisini sorgulamama sebep
Hayvanlarin oldu’".
dostlugu ve - “Sadece sever, dinler, anlar”.
arkadashgi

- “Benim duygularimi anlayabiliyor”.
- “Crikarsiz bir dost ve sevgi oldu”.

- “Onun sahibi olarak degil, arkadasim olarak
goriiyorum”.

- “Cocuklarimizin oyun arkadas: gibiler”.
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Acik Kod 6: Hayvanlara Atfedilen Diistinceler

Acik kod Ozellikler Katilimcilarin sézlerinden drnekler

- “Hayata anlam kattigini sdylemeliyim”.
Hayvanlara Karsiliksiz, kosulsuz, B . . -
atfedilen cikarsiz, beklentisiz - Sevginin ¢ocuktan sonraki karsiliksiz hali”.
digtnceler - “Hem insan gibi hem insan degil gibi... Bam-

baska”.

- “Salt bir canlin1 6tesinde birey oldugunu hisse-
diyorum”.

- “Hep yanimda olan ve beni kosulsuz seven”.

- “Onlarinda bizim gibi duygular1 var”.

Acik Kod 7: Hayvanlara Verilen Deger

Acik kod Ozellikler Katilimcilarin sézlerinden 6rnekler

- “Ailemize bir ferdi gibi”.
Hayvanlara verilen Cocuk, evlat, bebek

deger kardes - “Oyokken evde bir bosluk oluyor”.

- “Hig¢ bliytimeyen ¢ocuklar gibiler”.

- “Kigtk bir ¢ocukla konusuyormus
gibi”.

- “Ailemize katildr”.
- “Evinilk kiz cocugu”.
- “Evin bireyleri onlar”.

- “Evlat kadar degerli, dosttan 6te”.

- “Anne olmaya ¢ok benziyor”.

Satir satir kodlamada bazi1 6zelliklerin kategorik olarak birbirine yakin oldugu
gorilmiistir. Acik kodlamada ortaya ¢ikan “hayvanlara verilen deger” ile “hayvanlarin
dostlugu” kategorilerinin birbirleriyle baglantili oldugu ortaya ¢ikmistir. Yine “hayvanlara
atfedilen diistinceler” ile “hayvanlara atfedilen nitelikler” arasinda da bir iliski tespit
edilmistir. Bunlar bir sonraki secici kodlama asamada ayni kategori icinde ifade edilmistir.

2.3.2. Secici Kodlama

Odaklanmis Kodlama olarak isimlendirilen secgici kodlamada “Kodlar arasindaki
baglantilar nelerdir?” sorusunun cevabi aranir (Glaser, 1978: 61). Artik ilk kodlamadaki gibi
stirekli kavramsallastirma yapilmaz veri kalabaligini1 ayiklamak adina bir dnceki kodlama
asamasinda en sik tekrar edilen veya en onemli goriilen kodlar segilir (Charmaz'dan
akt. Arik & Arik, 2016, s. 301). Satir satir kodlamadaki benzerliklerden yola cikilarak,
kodlar arasindaki baglantilar1 ifade edecek sekilde kategoriler yeniden diizenlenmistir.
Kategorilerin 6zelliklerine gore onlari en iyi ifade eden soyut kavramlastirma yapilarak
secici kodlara ulasilmistir. Secici Kodlama sonuclari Tablo 5’te yer almaktadir.
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Tablo 5: Kavram Kategorileri ve Secici Kodlar

Kavram Kategorileri Secici Kodlar
Sevgi, iyilik, mutluluk, nese, seving, huzur, keyif vs. Duygusal
Akilly, zeki, sirin, muhtag, sadik, ¢ikarsiz, beklentisiz vs. Bilissel
Aile, ev, birey, cocuk, evlat, bebek, kardes, dost, arkadas vb. Edimsel
Iletisim, etkilesim, bag, konusma, anlama, dil vb. fletisimsel
Biling, zihin, ruh, hissetme, duygu vb. Ruhsal

Acik kodlamada ortaya ¢ikan “hayvanlara verilen deger” ile “hayvanlarin dostlugu”
kategorileri arasindaki “edimsel”, yine “hayvanlara atfedilen diisiinceler” ile “hayvanlara
atfedilen nitelikler” arasindaise “bilissel” bir baglantinin oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle
acik kodlamada ortaya ¢ikan 7 kategori, 5 kategoriye indirgenmistir. Glaser’e gore indirgeme,
orijinal kategoriler kiimesinde veya 6zelliklerinde temeldeki tekdiizeligi kesfettiginde ve
ardindan teoriyi daha kii¢lik bir iist diizey kavramlar kiimesiyle yeniden formiile ettiginde
gerceklesir (Glaser, 2004, s. 57). Bu kapsamda kategoriler onlar1 temsil eden soyut
kavramlara indirgenerek temel degiskenlere ulagilmigtir. Insan-hayvan etkilesimindeki bu
temel degiskenler “duygusal”, “bilissel”, “edimsel”, “iletisimsel” ve “ruhsal” kavramlariyla
ifade edilmistir.

2.3.3. Teorik Kodlama

Teorik Kodlamada, kategorilerden elde edilen bilgilerin anlaml bir kanita déntismesi
hedeflenmektedir. Amag, teoriyi biitiinlestirmektir. ilk kodlama verileri parcalarken, teorik
kodlar ‘parcalanmis hikdyeyi organize bir biitiin teori halinde tekrar bir araya getirir’. Bunu
yaparken de cekirdek degiskenin bulunmasi gerekmektedir. Cekirdek degiskenin merkezi
olmasi, diger kategori ve Ozellikleriyle ilgili olmas1 ve bir davranisa iliskin varyasyonun
biiytlik bir boliimiinii hesaba katmasi gerekir (Glaser, 2004, s. 54).

Cekirdek kategoriye ulasmak i¢in bir 6nceki kodlamada uygulanan satir satir kodlamaya
geri dontilerek yeniden analiz edilmistir. En sik tekrarlanan ve digerleriyle daha fazla iliskili
olan degisken tespit edilmistir Hemen hemen tiim kategorilerde “kisilestirme” yapildigi
ortaya cikmistir. Insanlarin sahip olmak istedikleri ideal 6zellikleri hayvanlara atfettigi,
onlart birer fert olarak gordiikleri goriilmiistiir. Bu nedenle kisilestirme hem merkezi hem de
diger kategorilerle ilgisi acisindan ¢ekirdek degisken olarak belirlenmistir. Sec¢ici kodlarin
“kisilestirme” gostergeleri Tablo 6’ da sunulmustur.

Tablo 6: Secici Kodlarin Géstergeleri, Cekirdek Degisken ve Teorik Kodlar

Secici Kodlar Kodlarmn Gostergeleri Cekirdek Teorik Kodlar
Degisken
Duygus al Kodlar | Hayvanlara insani hisler atfetme Kisilestirme
25
=
Bilissel Kodlar | Hayvanlara insani ozellikler atfetme = Oznellikten Arinma
(720
28
. = Bi 1lik
Edimsel Kodlar |Hayvanlara birey ve fert niteligi atfetme (%} ireysellixten
> Uzaklasma
letisimsel Kodlar |Hayvanlara konusma niteligi atfetme Duyumsama
R u h s al Kodlar |Hayvanlara biling, zihin ve ruh atfetme Animizm
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Secici kodlarin her birinde insani niteliklerin hayvanlara atfedildigi goriilmektedir.
Insanlar, hayvanlar1 duygusal, biligsel, edimsel, iletisimsel, ruhsal kodlarla kisilestirmektedir.
Kisilestirme, yani “insani o0zelliklerin hayvanlara atfedilmesi” edebi eserlerde fabl
tirinde siklikla kullanilan bir yontemdir. Fabl soyut konular1 somutlagsarak anlatan
hayvan masallaridir. Bu nedenle hayvan masallarinin bu ¢alismaya veri saglayabilecegi
diisiincesinden hareketle fabllarla ilgili notlar (memoing) tutularak arastirmaya dahil
edilmistir. Bir sonraki boliimde goriilecegi gerek fabllarla ilgili gerekse konuyla baglantisi
olabilecek diger kavram ve olgularla hakkinda yazilan notlar, arastirmanin teorik kodlarinin
belirlenmesine yardimci olmustur.

2.4. Arastirma Notlar1 (Memoing)

Glaser’e gore (1987) eger bir arastirmaci, memolarin1 yazmadan sadece kodlamayla
arastirmasini devam ettiriyorsa, arastirmact GTM yapmiyor demektir. Ona gére memo
yazimi, arastirmadaki kodlar hakkinda arastirmaciya yol gosterir; soyutlama yapmasini ve
fikir olusturmasini saglar (Charmaz, 2006:71). Bu gercevede ac¢ik kodlamadan itibaren kavram,
olay ve durumlarla ilgili notlar tutulmustur. GT'de her sey veridir, arastirma konusu ile
baglantili olabilecek seyler hakkinda notlar yazilmistir.

Notlar, verilerin kavramsal diizeye yiikseltilmesine ve tanimlanmaya baslayan her
kategorinin o6zelliklerinin gelistirilmesine yardimci olur. Notlar, kategoriler ve/veya
ozellikleri arasindaki baglantilar kurmaya ve diger kategori kiimeleriyle biitiinlestirmeye
yardimci olur (Glaser, 2004, s. 62). i1k notlar kavramsallastirma ve kodlama siiregleri ile birlikte
ortaya cikmaya baslamistir, daha sonra romanlardan ve literatiirden okumalar da notlara
dahil edilmistir. Glaser’in dedigi gibi baslarken olmasa da siirekli karsilastirmali analiz
stirecinde literatiir bir veri kaynagi olarak arastirmaya dahil edilebilir (Glaser, 2004, s. 46).
Bu notlar, o anda ilk akla gelen diistince ve duygularin anlik olarak basit¢e anlatimi olmakla
birlikte, kategoriler arasindaki iliskinin kurulmasinda, ¢ekirdek degiskenin bulunmasinda
ve teorik kodlarin belirlenmesine katki saglamistir.

Tablo 7: Ik Kodlama Asamasinda Katilimcilarin Gériislerini Aldiktan Sonra Tutulan Not

Bu katilimcinin goriisleri digerlerinden farkli. Clinkd duygularini tarif edemedigini s6ylemis.
Kelimeler yetersiz kalmis, ailenin bir parcasi diyor ama daha fazlasi oldugunu ayri bir bag oldugunu
soyliiyor. ifade edemedigi bir duygudan daha fazlasi olan sey nedir? Hayvan severlerin hissettigi bu
duyumsama nedir?

Katilimcilar hayvanlara insani 6zellikler yakistiriyorlar hem de imrendikleri belki de sahip olmadi
giizel huylari onlara atfediyorlar. Onlarin karsiliksiz ve kosulsuz bagliliklari, insani olarak erismek
istedikleri ama yapamadiklar iist diizey bir erdem gibi. Insanlar hayvanlara hayranlik duyabilir mi?
Kendi ile yiizlesme. Yiizlesme, hayvan araciligi ile kendi ile. Insan kisilik ¢atigmalarmi hayvanlarla nm
asiyor? insanlar hayvanlarla konusuyor, hayvanlar konusamasa bile denileni anladigini séyliiyorlar.
Anlasmayi1 saglayan dil degil, psisik bir slire¢ olabilir mi? Yine de insan konusuyor, konusmadan
duramiyor. Baska sesleri duymaktan aciz iken hayvanlarla kurduklari psisik iletisimde sanki
kaybolmus bir yetiyi tekrar kazanmis gibi mutlu oluyorlar. Hayvan dilden azade ama hissediyor,
ama nasil? insan kosulsuz olarak diger insanlar1 sevemez mi? Béyle bir insan ilkel midir? Kosulsuz,
karsiliksiz, cikarsiz sevgi anne sevgisine benzetiliyor. insanlar kosulsuz sevmek istiyor ama
sevmedigi i¢in hayvanlari ¢ocuk yerine mi konuyor? Belki de hayvanlar kosulsuz sevgileriyle insanlar1
¢ocuklart gibi goriiyorlardir! Peki hayvanlari kosulsuz sevgiye sevk eden bag nedir?
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Tablo 8: Ik Kodlamadan Sonra Secici Kodlamaya Gecerken Tutulan Kavramsal Not

Aile + Sevgi + Paylasim + Bag

Hayvan sahipliginde temel adaptasyon tamamen sevgi ile ilgiliydi. Yeni kavramlar gelistirilerek
uygulamaya dahil edildi. Arastirmaya katilanlar, hayvan sevgisini tadanlar asla eskiye geri
dénmeyeceklerinden bahsediyorlar. Bu siire¢ onlarin hayatlarinda ve hislerinde ¢ok olumlu
degislikler meydana getirmis. Bu farkindalik ile hayattan daha fazla zevk ve keyif almaya
baslamalarini saglamis. Hayvan sevgisi insanlara en iyi ruhsal tedaviyi saglayan sey olarak kabul
edilmektedir.

Hayvanlarin muhtachgi ile baglantili bir sahiplenme veya kendi sevgi muhtagligl nedeniyle onlardan
manevi olarak beslenmeye dayali sahiplenme (kendini sahiplenme) arasindaki farki ortaya
cikarmak oldukga zor. Cogu insanin, hayvanlari bir birey, bir fert, bir dost, bir arkadas, hatta daha
da ¢ok ailenin bir pargasi, ¢ocugu, evladi, kardesi olarak gérmesinin nedeni nedir? Hayvanlari
beseleyerek ve onlarin ihtiyaglarini gidererek en iyi bakimi sunmalar1 tipki bir annede oldugu gibi
hislere dayali uzaktan etkilesim vaat ediyor. Erkekler de hi¢ tadamayacaklari1 annelik duygusunu
hayvanlari besleyerek yasiyor olabilir mi? Cinsler arasinda insan olanin sinirlari ¢izdigi gibi bir
ayrim olmama ihtimali ¢ok ytiksek. Fiziksel ve cins baginin disinda evrenin bir pargasi olmak gibi.

Tablo 9: Teorik Kodlama Asamasinda Kisilestirme ile Ilgili Not

Kisisellestirme (Teshis) iizerine yazilan not

Kisilestirme, insana ait 6zellikleri, insan disindaki canli varliklara atfedilmesidir. Teghis
de denmektedir. “Bir seyi belirlemek, digerlerinden ayirt etmek” olarak ifade ediliyor. Digerinden
ayirt etmek otekilestirmekle ilgili. Masallarda yasayan bir evren vardir, nesneler, hayvanlar, bitkiler,
konusur, duyar, hisseder. Hayvan masallar(fabl) insani 6zelliklerin hayvanlara atfedildigi ve onlar1
konusturan masallar. Tiirklerde masal anlamina gelen “Erteki” kelimesi de kullaniliyordu. Tiirkce
etimoloji sozliigiine gore “erte” kelimesi “bir yerden bagka yere gegmek” anlamina geliyor. O halde
masallar bir yerden baska yere gecmeyi sagliyor. Bu baska yer neresi, nasil bir yer. “Hayvan erteki”
gibi bir tamlama kullanacak olursak hayvana ait bir yere gecis anlamina mi gelir, hayvan araciligi ile
baska bir yere gecis anlamina mi gelir?

Peki, insanlar neden hayallerini, diisiincelerini hayvanlar tizerinden, onlar1 konusturarak ve
onlara insani degerler ytikleyerek anlatmayi tercih ederler? Soyut konularin somutlasmasi
insan bilinci i¢in ne ifade eder? Soyut olanin kavranamazligina olan inancimizin kokeni

nedir? Hayvanlarin dilini anlamadigimiz i¢in mi onlar1 masallarda konusturmayi tercih
ediyoruz? Bu sorular Fabl'in aslinda bir edebi tiir olmaktan ¢ok 6te zihin felsefesinin konusu
olabilecegine dair bir varsayimi da beraberinde getiriyor. insanlarin da hayattaki catismalari

ve ikilemleri hayvanlar tizerinden anlatmasi aslinda kendi durumunu kavrayabilme isteginden
kaynaklanmaktadir. Ahlaki degerler nasil oluyor da hayvanlar tizerinden 6gretiliyor, 6greniliyor.
Dogruluk, iyilik, sadakat, dostluk, sevgi gibi yiice degerler...insan olmanin vasfi dildir ancak
bunun hayvanlara atfedilmesi insanin varolusundaki iistiinliik psisenin temelinin ¢ok saglam
olmadigi varsayimina gotiirmektedir. Kendi bedenimizi otekilestirip digsallastirirken dil ve s6zel

sistem aracilig1 ile kendi varligimizin bilincimize mi variyoruz?

Tablo 10: Teorik Ornekleme Asamasinda, “Hayvanlastirma” I¢gin Tutulan Not

Kafka Déniisiim’iinden Sonra Yazilan Not

Déniisiim, Oykiiniin kahramani Gregor Samsa’nin bir sabah kendini yataginda bir bécek olarak
bulmasi, baskalasimdir. Baskalasim nedir, baska yerde olmak midir? Romanda artik insan farkl bir
canli tiiri olmustur. Bu hayvanlara insani nitelikler yliklemenin tam tersine insanin beden olarak
baska bir canliya dontistiigii hayvanlastigi bir 6rnektir. Bu bir metamorfoz, bildigimiz(sandigimiz)
gercekligi doniistiiriiyor. Romanda insan-hayvan etkilesiminde konumlar degisiyor. insanin
hayvanlastig1 sanal bir kurgu. Kafka, sanki arttirilmis bir bocek avatar yaratmis. Simdi fark ediyorum
ki bu bir metaverse roman.

Fabl’da hayvanlarin konusmalari tizerinden insanlarin kendini kesfetmesi s6z konusudur.
Déniisiimde ise insanlar bir hayvan bedeninde tiim konusmalari duyar, dinler, hisseder, hatta
konusur. Ama konusmalarim kimse duymaz, konustugu fark edilmez, anlasilmaz. insani kendi

ile yiizlesmesi ve kendini daha iyi tanimasi. Insanin iistiinliik séylemini altiist ediyor. Psikolojik

bir islevi olmali ve inanin kendini tanima konusunda yasadig1 zorlugu ve diinyay1 anlamlandirma
arayisina yonelik bir ¢ikis kapisi gibi. Varolussal kaygilar ve hayati anlamlandirma konusunda
psikoloji ve zihin felsefesi el ele vermis gériiniiyor. insani vasiflarin hayvanlara atfederek, iistiin cins
olarak diger canlilara s6zde temsil yetkisi vererek asmaya calistigimiz sey nedir? Doganin ve her
varligin bir ruha sahip olduguna dair gomiilii bir animist inanisa mi1 sahibiz?
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Tablo 11: “Teorik Doygunluga Ulasildi mi1?’ Sorusturmasinda Literatiirden Tutulan Bir Not

Animizim iizerine yazilan not

Animizmi “Insanlarin, insan olmayan varliklara kendilerinkine benzer bir i¢sellik atfetmeleri”.
Cocuklar ve masal animist bakis acis1; “cocugun psisik diinyasini, fiziksel diinyadan ayiramayip
hareketsiz olan bir¢ok seyi canli ve bilingli olarak gormesi durumudur. Animizm canli ve amagsal
diistinme egilimidir. Bliylidiikge kavramlari reddeder, masallarin diline ve s6ylemine inanmay1z.

Animist inanista insanlar, agaglari, hayvanlari veya doga kosullarini nesne olarak degil, 6zne

olarak géormektedir. insanlar hayvanlarla iletisimle benligin diger kismini, 6zgiir psiseyi yasiyorlar.
Bu, benligin diger yarisina doniis anlamina gelmektedir. Bu fikir ve inanglarinin, séylemlerinin,
dillerinin ve 6nceden belirlenmis kaliplariyla degil, duyusal bir deneyim araciligiyla gercegin insa
edildigi anlamina gelir. Fenomenologlarin dedigi gibi, “bagkalar1 olmak” vardir: “makinelesmek”,
“hayvanlasmak”, “algilanamaz olmak”. Bu oluslar bir kaynasmay1 degil, daha ziyade bir doga ile bir
degis tokusu icerir. Belki de “diinya 6znelligi” olarak adlandirilabilecek sey budur. Animizmde ruh,
otekiligin yeridir. Bizi birbirimize baglayan, bizi diinyanin geri kalaniyla bir araya getiren seydir. Tam
anlamiyla ruh araciligiyla baghyiz (Melitopoulos & Lazzarato, 2012).

Insan-hayvan etkilesiminde gomiilii olan bilemedigimiz unsurlar1 ortaya ¢ikarmak igin
not yazarken, analiz sorular1 ve Oneriler gelistirilmis, bunlar tutulacak diger notlar i¢in
de yol gosterici olmustur. Notlarin yardimiyla arastirmanin teorik kodlar1 “kisilestirme”
“Oznellikten arinma”, “bireysellikten uzaklasma”, “duyumsama” olarak belirlenmistir.

2.5. Teorik Ornekleme

Teorik 6rnekleme, karsilastirma ve not yazma yoluyla olusur. Notlar, teorik 6rnekleme icin
miitkemmel yonerge kaynaklaridir, ortaya ¢ikan teoriigin olasiyeniilgiliyonlereisaretederler.
Teorik 6rneklemenin amaci, yeni bilgileri saglayan materyalleri 6rnekleyerek verilerdeki
ipuclarini takip etmektir (Glaser, 2004, s. 64). GT, kavramlar iizerine kuruldugundan gémiili
olani da ancak kavramdan yola ¢ikarak ortaya cikarabiliriz. Bu nedenle bir nottaki kavramsal
bir ipucundan yola ¢ikarak teorik 6rneklemenin diger kavramlarina ulagilmistir.

Katilimcilardan yapilan goriismeden sonra tutulan notta; iletisiminin sesten ziyade
hissetmeye dayali oldugu, hayvanlarin biling¢leri olduguna dair yaygin bir goriis ortaya
cikmistir. Bu, kisilestirme ile otekilestirme arasindaki baglantiy1 kurmayi1 saglamistir. Fabl
ile ilgili tutulan notta, masal anlamina gelen “erte” sozciigliniin “baska bir yere gecmek”
ile olan iliskisine dair ipucu elde edilmistir. IsiklI'nin ifade ettigi gibi sanal, gercekte var
olmayan fakat varligi zihne bagh olan seydir. Sanallik, “edimsellestirilmis” gizil glicti ifade
etmektedir. Burada diistinsel olarak “baska bir mekana gec¢is” vurgulanmaktadir (Isikl ve
Kiiclikvadar, 2016, s.93). Teorik diizeydeki bu gostergelerden yola ¢ikilarak, insan-hayvan
etkilesiminde ¢ekirdek degisken olan “kisilestirme”nin dijital ¢cagdaki pratik yansimalari
incelenmistir. Ozellikle sinema filmlerinde, animasyon ve videolarda hayvanlarin konu alan
yapimlarin giderek arttifl gozlemlenmektedir. Sinemanin ve 6zellikle de video animizm
ile dogrudan baglantili oldugunu séyleyen Hetrick’e gore, “makinesel animizm” destegi ile
videolar 6nceden bicimlendirilmis dili araciligiyla degil, daha ¢ok “bilisle degil bulasma
yoluyla” duygulanimsal bir sekilde dolasimdadir (Hetrick, 2014, s. 66). Burada bahsi gegcen
“bulagsma” kavrami, YouTube ve Instagram’daki hayvan videolarinda son dénemde yasanan
artisa da1sik tutmaktadir. Bu videolar tipki fabllar gibi gerek 6gretici gerek duygulanimsal bir
etki olusturarak digerlerine aktarilmaktadir.

Masallarin dilden dile nakledilerek dolasimda olmasi gibi giiniimiizde de sosyal medya
tizerinden akilli hayvan dostlarimizin hikayeleri retwitlenerek dolasima girmektedir. Onlara
insani 6zellikler, hisler, bilin¢ ve ruh atfeden videolarin yani sira onlari birey olarak yansitan
cesitli kategorilerde paylasimlar yapilmaktadir. Hayvan videolarinin yansittigi etkilesimin
Duygusal, Bilissel, Edimsel, Iletisimsel ve Ruhsal secici kodlara sahip olduklar1 gériilmiistiir.
Instagram’daki hayvan videolar1 incelendiginde hayvanlarin iginde bulunduklar1 baglamin
farkinda olduklarini gésteren dérnekler oldugu goriilmektedir. Hayvanlar icinde bulunduklari
ortama ve duruma gore algilayip karsilik vermektedir. Baglam farkindalik. Hayvanlarin sahip
oldugu bir 6zelliktir ve makinelere aktarilmistir. Diger taraftan videolar1 yapilan yorumlara
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bakildiginda “kisilestirme” “6znellikten arinma”, “bireysellikten uzaklasma”, “duyumsama”
ve “animizm” gibi teorik kodlara rastlanmistir.

2.6. Teorik Doygunluk

Teorik doygunluk, yeni verianalizi mevcut teorik kategorilere ek malzeme saglamadiginda
ve kategoriler yeterince agiklandiginda ortaya ¢ikar. Kodlama kategorileri teorik doygunluga
ulasinca sinirlandirili. Arastirmaci kategorilerin teorik doygunlugunu elde ettikten
sonra, cekirdek kategori, 6zellikleri ve kategorilerle ilgili sayisiz notu gozden gecirmeye,
siralamaya ve birlestirmeye devam eder. (Glaser, 2004, s. 67). GT'nin her asamasinda stirekli
karsilastirmali analiz s6z konusudur ancak bu dongiisel analizin bir yerde sinirlandirilmasi
gerekmektedir. Arastirmanin teorik doygunluga ulasip ulasmadigin1 anlamak i¢in teorik
orneklemede ulasilan sonuc literatiirdeki bilgilerle de sinanmistir.

Animizm ileilgili literatiirden alinan notta goriilecegi tizere “gercekligin duyusal deneyim
yoluyla insas1”, “bagkalar1 olmak”, “makinelesmek”, “hayvanlasmak” ve “algilanamaz olmak”
teorik 6rneklememize uygun diismektedir. Teknoloji, nesneler ve mekanlarile olusan iligkiler
karsilikli iletisime, etkilesime, harekete dayanan animizm iizerinden kurgulanmaktadir.
Haraway’in tabiriyle insan ve hayvan arasindaki sinir c¢ignenip asilmaktadir (Haraway,
2006, s. 9). Digital animism, techno-animism, cybernetic-animism gibi tanimlamalar da
teknoloji destekli etkilesimli tasarim 6rneklerini ele almaktadir (Eren, 2019, s. 4, s.45).
Animizmin diini, bugiinii ve gelecegine dair bu kisa yolculuk, teorik doygunluga ulastigimizi
gostermektedir. Arastirmanin bundan sonraki agsamasinda agik, segici ve teorik kodlamalardan ve
notlardan elde edilen bilgiler birlestirilerek teori liretimine gegilmistir.

2.7. Teorinin Uretimi ve Sonug

Insan-Hayvan etkilesiminde gomiilii unsurlarin varligini sorgulayan bu arastirmada,
hayvanlara insani hisler ve birey nitelikleri atfetmenin yan 1sira hayvanlarin bilinci olduguna
dair acik kodlar tespit edilmistir. Kavramsal verilerden yola ¢ikarak yapilan kategorilestirme
sonucunda bu etkilesimin temel gostergesinin “kisilestirme”ye oldugu ortaya ¢ikmistir.
Secici kodlama sonucunda insanlarin hayvanlari “duygusal”, “bilissel”, “edimsel”, “iletisimsel”,
“ruhsal kodlarla” kisilestirdigi goriilmiistiir. Bu secici kodlara, Instagram’daki hayvan
videolarinda da rastlanmistir. Insan-havyan etkilesimde tiim diizeylerin ortak &zelligi olan
“kisilestirme”nin uygulandig1 fabllarin dijital cagdaki 6rnekleri “hayvan videolar1” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Insan-havan etkilesiminde kisilestirmenin yan 1sira “6znellikten armma”, “bireysellikten
uzaklagma”, “duyumsama” gibi teorik kodlar mevcuttur. Kisilestirme yoluyla insanlarin psisesi
ozgiir kalmaktadir. “Baska bir yere gecmek”, “baskalar1 olmak”tir. Insan-hayvan etkilesiminde
goriiniir ve somut gercekligin 6tesinde “duyusal deneyim” yoluyla idrak edilen ortiik bir
etkilesim s6z konusudur. Panpsisist bir yaklasim olan animizm, pozitivist paradigmanin
etkisiyle diger geleneksel inang ve degerler gibi bilimin disina itilmeye c¢alisilsa da glindelik
hayatimizin icinde gémiilii bir bicimde var olmaya devam etmektedir. Franke’nin dedigi
gibi animizm ve iletisim temelde ayni seylerdir. Herhangi bir iletisim bi¢imi olmayan bir
animizm tiirii yoktur. Iletisimin ve etkilesimin oldugu yerde animizm vardir (Frenke’den ak.
Eren, 2019, s. 31). Insan-hayvan etkilesiminin duygusal, biligsel, edimsel, iletisimsel ve ruhsal
bilesenleri ayn1 zamanda iletisimin bilesenleridir.

Dijital iletisim ¢aginin yeni modeli de dijital animizmdir. S6zli kiltiir doneminde
masalin, Endiistri Devrimi'nde makinenin, Elektronik Kiltiirde sinemanin ve dijital kiiltiirde
videonun yiikselisi animizmle dogrudan baglantilidir. Bugiin artik hayvanlarin teknik olarak
modellenmesinden 6te, insan-havyan etkilesiminin unsurlari; nesnelerin interneti, yapay
zeka ve tarnshiimanizmin de tasiyicisi durumundadir. Sanal diinyalarin birbiriyle etkilesim
icinde olacagl metaverse de tipki animist inanista oldugu gibi baglantili ve biitiinlesik
bir evren tasavvurunun bir yansimasidir. “Tekillik” olarak ifade edilen olgu, “diinyanin
oznelligini” ifade eden animizmdeki etkilesimin en iist seviyesine isaret etmektedir.
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Yapay zekanin gelecegimizde nasil bir yer isgal edecegi, insan-hayvan etkilesimindeki
gomiillii unsurlarin algoritmalara ne diizeyde aktarilacag ile baglantilidir. Yapay zeka ve
makine 6grenmesi alaninda hayvanlarin egitim modelleri kullanilarak derin 6grenme
gerceklestirilmektedir. Algoritmalarin insan gibi hissedebilmesi icin kisilestirme
asamasindan panpsisit bir duyumsama asamasina gecilmesi gerekmektedir. Makinelerin
duygulanimsal nitelikler tasimasi zor goriinmektedir. Bu nedenle insani duygusal ve ruhsal
niteliklerinden arindirarak makinelestirmek, son deminde insanlig, icinde kendi olmadigi
tekillesmis bir diinyaya hizmet etmeye zorlayacaktir. Boyle bir diinyada insanlastirilmis
karakterlerin, tipki hayvan masallarinda oldugu gibi makine-insandan ahlak dersi dinlemesi
ve varolussal etik ilkelerle yiizlesmek icin kisilestirme yapmasi kaginilmaz olacaktir.
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Ek Tablo 1: GT Akimlarinin Amag, Kavram Ve Nitelik Bakimindan Karsilastirilmasi

Metodolog

Glaser&
Strauss

Glaseriyen

Corbin&

Straussian

Charmazian

Clarkean

Temellendirilmis teorinin amaci

“...sosyal arastirmalardan
sistematik olarak elde edilen
verilerden teorinin kesfi.” (1967, s.
2)

“GOmull teorinin amaci, ilgililer
icin ilgili ve sorunlu olan bir
davranis modelini agiklayan bir
teori olusturmaktir...” (1978, s. 93)

"GOmulu teori ydnteminin amaci,
elbette, incelenen alana sadik ve
aydinlatici bir teori olusturmaktir.”
(1990, s. 24)

“Temellendirilmis teori
yontemleri, teori insasi amaciyla
nitel arastirmaya sistematik bir
yaklasimdan olusur...
Temellendirilmis teori, terimlerin
¢agdas kullaniminda hem yéntem
hem de metodolojidir.” (2017, s. 1-
2ves.7)

“...temellendirilmis teori, belirli bir
durumda katilimcilar tarafindan
Ustlenilen temel eylem bigimlerini
aydinlatmak igin nitel verileri
sistematik olarak analiz etmeye
odaklanir.” (2007, s. 363)

Tanitilan kavramlar ve terminoloji

Kategoriler, kodlama, kavram, surekli
karsilastirmall yontem, cekirdek
kategori, teoriyi sinirlandirma,
bicimsel teori, kategorilerin
entegrasyonu, not yazma, 6zellikler,
eszamanli veri toplama ve analizi,
maddi teori, teorik entegrasyon,
teorik 6rnekleme, teorik doygunluk
ve teorik duyarlilik

Temel sosyal slregler, kodlama
aileleri, bUtunlestirici uyum, acgik
kodlama, segici kodlama, bagimsiz
kodlama, teorik kodlama, teorik
notlar, teorik siralama ve teorik
yazma

Eksen kodlamasi, kosullu matris,
paradigma modeli, olay 6rgisu
(1990); analitik araglar, merkezi
kategori, kavramsal siralama,
kosullu/sonug matrisi, diyagramlar,
mikroanaliz (1998)

Diyagramlama kavramlari,
odaklanmis kodlama, baslangi¢ ve
ileri notlar, ilk kodlama, notlari
birlestirme ve siralama, teorik
kavramlar ve teorik not yazma (2006)

Konum haritalari, durum haritalari,
durum matrisi ve sosyal
dinyalar/arenalar haritalari (2005);
arastirmaci diizenlemesi ve
konumlanma (Clarke ve digerleri,
2018)

"Gomiilii Teori" olarak kabul edilen
nedir?

Temellendirilmis teori, ya iyi kodlanmis
bir dnermeler dizisi olarak ya da
kavramsal kategoriler ve onlarin
ozelliklerini kullanarak devam eden bir
teorik tartismada sunulabilir. Ve, “...bir
teoridir ¢iinkd bir seyi aciklar veya
tahmin eder” (1967, s. 31)

“GOmUll teorinin Uretimi, temel bir
kategori etrafinda gerceklesir.” (1978,
s. 93). Ve “GT, populasyondan surekli
karsilastirma yoluyla ortaya ¢ikan ve
daha sonra teorik bir kodla birbirleriyle
iliskilendirilen kavramlar arasindaki
iliskidir.” (2019, s. 441)
“Temellendirilmis bir teori, temsil
ettigi fenomenin incelenmesinden
timevarimsal olarak turetilen bir
teoridir. Yani, o olguya iliskin
sistematik veri toplama ve verilerin
analizi yoluyla kesfedilir, gelistirilir ve
gegcici olarak dogrulanir.” (1990, s. 23)
Temellendirilmis teori, hem arastirma
siirecinin sonucunu hem de arastirma
stirecinin kendisini ifade eder (Bryant
ve Charmaz, 2007).

“...nihai hedefler olarak maddi ve
bicimsel teorilerin gelistiriimesinden
ziyade kiskirtici ancak gegici temellere
dayanan teorilestirmeye yonelik
hassaslastirici kavramlar ve teorik
entegrasyon Uretmek...” (2007, s. 369)

Ek Tablo 2: Katilimcilarla Yapilan Gérlismelerden Elde Edilen Kavramsal Kodlama

1. K/Kedi
2. E/Kus
3. K/Kedi
4, E/Képek
5. E/Koépek
6. E/Képek
7. E/Kus
8. E/Képek
9. K/Kedi
10. E/Kedi
11. | E/Kedi

iyi, sevgi,iletisim, sans, ses, mutlu, stres, nese, anlama, paylasim, hissetmek, bakim, sorumluluk, tatmin, gérmek,

ihtiyag

Sahip, paylasmak, canli, etkilesim, benzer, gérme, dogal, bakim, muhtag, sorumluluk, doga, biling,

Ev, sahip, gergek, ihtiyag, dmur, mutluluk, varlik, empati, merhamet, davranis, bakim, huzur,

Duygu, sevgi, gostermek, gdérmek, istemek, varlik, dokunmak, gonil, gz, sorgulama, ihtiyag, istemek, huy, ruh
Bakmak, yardimci, sohbet, konusmak, sivazlamak, ses, haz, dokunmak, elektrik, zihin, alamet, anlamak

ev, aile, fert, anlamak, sevgi, aktif, ses, nese, kalp, minnettarlk, canl, karsiliksiz, baghlik, anlama, yuva, iyilik,

Arkadas, dost, ev, aile, gormek, konusma, sevgi, karsiliksiz

Sans, sahiplenme, iletisim, g6z gbze, konusma, anlama, sadakat, sevgi, beklenti, menfaat, hissetme, i¢ glidQ, nese,

ev,mutlu

Cocuk, konusma, anlasma, kardes
Dost, ev, huzur, sakinlik, sabir, canh

Can,nefes, ev, bosluk, istek, keyif, insan gibi
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12. | K/Kopek Kap1, gorme, mutlu, sahip, arkadas, aile, sorumluluk, hayat, anlam, gercek, kosulsuz, ¢ikarsiz, beklentisiz, sevgi, goz
13. | E/Kedi Ev, birey, ihtiyag, merhamet, duygu, agiga ¢ikmak

14. | K/Kedi huzur, farkindalik, fayda, algl, his, gérebilme, hissetme, anlama, agik, iyi, kalp, zihin, yer, goniil, bag, can, bakim,
15. | E/Képek istek, aile, enerji, karsiliksiz, cikariz, dost, sevgi, dinleme, anlama, sans

16. | E/Kus Bag, aile, fert, his, merhamet, duygu, muhtag, canli, birey, hissetme

17. | E/Kedi Sorumlu, hissetmek, sahip, davranmak,

18. | K/Kedi Birlikte, cocuk, karsiliksiz ¢ikarsiz, masum, sevgi, iletisim, anlama, canli, hassaslasma, duygu, hissetmek farkindalik,
19. | E/Kedi Rahatlama, masum, egitim, insan kagmis, sevimli

20. | E/Kedi Doga, canli, hissetme, rahatlama, sahip, aile, can, sirin, keyif, , ev,

21. | E/Kedi Besleme, iyi, evcil, alismak, ev, stres, konusma, davranma, gozler, huzur, nese,

22. | E/Kus Akilli, duygu, anlama, 6tmek, konusmak, yalnizlik

23. | E/Kus Sahip, ev, merhamet, sorumluluk, anlama, ilgi,

24. | E/ Kedi Ev, paylasim, sevgi, sahip, bag, , doga, 6grenmek, karsiliksiz, bag, arkadas, konusma, iletisim, masum, menfaatsiz, iyi
25. | K/ Kedi Cocuk, ev, muhabbet, arkadas, goriinmek, susmamak, aile, sevgi, géziimuz

26. | K/Kus Sahip, etki, aile, ihtiyag, bagli, seving, konusma, dile gelmeseler, hissettikleri, yansitma

27. | K/ Kedi Hayat, evlat, dost, kapi, beraber, konusma, dinleme, sevgi, can, hayat, birilikte, paylasmak

28. | K/ Kedi Ev, bebek, sevgi, etki, konusma,

29. | K/Képek yi, vicdanl, karsiliksiz, sevgi, canli, sansli, dort gézle, mutluluk, evlat

30. | K/Kedi Anne, duygu, vicdan, merhamet, paylasim, 6grenme, ev, canli, seving, huzur, hissetmek

31. | K/Képek Sevgi, davranis, agiz, dil, davranis, mutlu, konusma, gérme, goz, ev, cikarsiz, kap, biling, iyi,

32. | K/ Kedi S6z, konusma, anlama, sevgi,

33. | K/Kus Ses, duyarllik, arkadas, ev, birey, besleme, canli, sorumluluk, paylagsim

34. | K/ Kedi Ebeven, hissetme, gosterme, sevgi, bakim, stres, yardimci, iletisim,

35. | K/Kug Sevecen, nese ,mutlu, cocuk, sevgi,

36. | K/Kus Tatli, sevimli, candan, dost, akilli,

37. | K/Képek Sevgi, oyun, pozitif, mutluluk, hissetme,

38. | K/Kedi Karakter, ev, deneyim, onun dili, miyavlama, givenli, iyi

39. | K/ Kedi Hissetme, izleme, ev, ses, huzur, kalp, heyecan, sifa,

40. | E/ Kedi nefes, emanet, yer, sirin, aile

41. | K/Képek Sevgi, icim, heyecan, can, ev, ¢ocuk, duygu, seslenme, sans, anne, iyilik, sahip, karsiliksiz

42. | K/Kedi Baglanmak, senlik, iyi, mutluluk, sevgi

43. | E/K6pek Bag, karakter, davranis, etki, egitim, gérmek,bakis






