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EDITORUN NOTU

Sevgili Okuyucular,

Modern diinyanin hizla genisleyen dijital evreni bilginin olusum siireglerini yeni bir
kavramsal zemin iizerinde yeniden orgiitleyen giiclii bir doniisiim alani aciyor. Bu doniisiim
salt teknik bir ilerlemenin sonucu olarak degil diistinsel faaliyetlerin, kiiltiirel yapilarin ve
mantiksal bicimlerin biitiinsel bir yeniden yapilanma siireci olarak karsimiza ¢ikiyor. 12.
sayidaki ii¢c arastirma, farkli alanlara yonelmis goriinseler de dijital ¢agin bilgi rejimini
sekillendiren ortak bir ekseni paylasarak bu dontlisimi ¢ok katmanl bir perspektiften
anlamamiza imkan veriyor.

Servet Yildiztepe'nin “Deprem Uzmanlarinin imaj Algisi: Kahramanmaras Depremi
Ornegi” makalesi, afet sonrasi dijital mecralarda dolasima giren uzman sdyleminin
toplumsal algida nasil yeniden konumlandigini tartisiyor. Kriz anlarinda bilgi dogrudan
yasamsal bir ihtiya¢ héaline gelir. Ancak bu ihtiyac¢ dijital ortamlarda tekil bir kaynaktan
cok cesitli duygulanim alanlariyla kaynasarak ilerleyen bir sdylem akisina doniisiir. Bu akis
uzman figliriint bilimsel kimliginden bagimsiz bir iletisim odagi olarak goriiniir kilar. Dijital
ritimlerin belirledigi bu yeni goriintirliik toplumsal giiven mekanizmalarinin nasil isledigini
gosteren onemli bir gostergedir. Uzman sozii artik belirli bir epistemik agirligi veri alan bir
otorite olarak degil dijital cemaatlerin duyus bigimleriyle kesisen bir anlam 6rgiisii olarak
toplumsal alanda dolasima girer. Bu calisma bilgi otoritesinin modern kosullar altinda
gecirdigi donlisiimii sosyolojik, iletisimsel ve kiiltiirel boyutlariyla birlikte diisiinmeye davet
ediyor.

Zerrin Yildirim, Yagmur Sel¢i, Merve Aydin ve Fatma Hilal Kaplan’in “Dijital Ogrenme
Materyalleriyle Samsun’un Kiiltiirel Mirasina Dokunmak” konusundaki kapsaml
calismalari, kiiltiirel mirasin genc¢ zihinlerde nasil yeniden anlam kazandigini inceliyor.
Ogrenme siireglerinin dijital iceriklerle desteklenmesi kiiltiirel hafizay: soyut bir miras alani
olmaktan ¢ikarip dogrudan deneyimlenen bir biling olusumuna déniistiiriir. Ogrencilerin
kiltiirel mekanlarla dijital ortamlar ftizerinden kurduklar1 temas mekanin tarihsel
katmanlarini kisisel bir algiya tasir. Boylece kiiltiir zamanin birikimi olarak degil zihinsel bir
karsilasma olarak sekillenir. Arastirmanin bulgulari kiltiirel mirasin pedagojik aktarimdan
cok kiiltiirel bilincin yeniden kurulmasina yonelik bir stirec icerdigini gostermektedir. Geng
kusaklar kiiltiirti edilgin bicimde devralan bir toplumsal grup olarak degil kendi deneyimi
icinde yeniden iireten bir 6zne olarak belirir. Bu durum kiltiirel aktarimin dijital ¢agda nasil
bir sosyolojik zemine kavustugunu gosteren énemli bir veri sunuyor.

Zuhal Hazar’in “19. Yiizyi1lda Gelisen Matematiksel Mantik Alanina Bir K6ken Yaklasimu:
Leibniz ve Evrensel Dil” makalesi, matematiksel mantigin tarihsel gelisimini teknolojik
diistincenin kavramsal arka planiyla birlikte ele aliyor. Leibniz’in evrensel bir kavram dili
kurma c¢abasi mantig1 salt bicimsel bir yontem olmaktan cikararak diisiincenin evrenle
iliskisini belirleyen ontolojik bir tasariya doniistiirmiistiir. Bu tasarinin izleri Lambert’in
sistematik diizenlemelerinden Frege'nin kavram-yazisina Peirce’in iliskisel mantik
anlayisindan modern hesaplama kuramlarina kadar genis bir diistinsel hat iginde ilerler.
Hazar’'in analizi bu hattin glinlimiiz yapay zekd mimarileriyle nasil birlestigini gostererek
mantiksal diizenin dijital ¢cagda yeni bir diisiinme mekani olusturdugunu ortaya koyuyor.
Boylece mantik soyut bir disiplin olmaktan c¢ikarak teknolojik aklin dayandigi temel
epistemik yapi1 olarak karsimiza c¢ikar.

Bu ii¢ calisma farkl baglamlarda calissa da bilginin dijital cagda gecirdigi doniisiimii ayni
teorik eksen iizerinde gortnir kiliyor. Kriz anlarinda uzman bilgisinin dolasima girme
bicimi kiltiirel mirasin genc¢ zihinlerde yeniden anlam kazanmasi ve mantigin modern
teknolojilerle kurdugu yeni iliski bilginin toplumsal kiiltlirel ve mantiksal diizlemlerde
eszamanl bir doniisiim yasadigini gosteriyor. Dijital ¢ag bilgiye dair li¢ temel alani yeniden



orgiitleyen bir etki iiretiyor:
¢ Toplumsal diizlemde bilgi otoritesinin mesruiyet kaynaklari degisiyor.

o Kiiltlirel diizlemde bilginin aktarim bicimleri deneyim merkezli bir pedagojik yapiya
yoneliyor.

e Mantiksal diizlemde ise bilginin kavramsal temelleri dijital hesaplama siire¢leriyle yeniden
distntliyor.
Bu baglamda dijital ¢ag salt teknik gelismelerin toplumsal yasama sizmasiyla a¢iklanamaz. Bu ¢cag
bilginin gériintimiinii tasiyan biitiin epistemik katmanlarda bir kirilma yaratir.

[Sophos Dergisi bu kirilmanin diisiinsel yansimalarini disiplinler arasi bir ¢ercevede anlamaya
yonelen bir platformdur. Elinizdeki say1 modern diinyanin dijitallesme siirecleriyle birlikte
degisen bilgi rejimini ii¢ farkl arastirma tizerinden goriiniir kilarak bu tartismay1 daha genis bir
felsefi dlizleme tasimay1 amaglamaktadir.

Bu calismalara katki sunan tiim arastirmacilara tesekkiir eder siz degerli okurlarn dijital ¢agin
epistemik ufkunu birlikte diislinmeye davet ederim.

Prof. Dr. Sevki Isikli
ISophos - Editor
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Ozet

Bu makale, Kahramanmaras depremini temel alarak deprem
uzmanlarinin ~ kamuoyundaki  imaj algisim1  incelemeyi
amaglamaktadir. Calismada, afet yonetimi ve deprem bilimi alaninda
uzmanlarin toplumsal giiven, iletisim yeterliligi ve bilgi paylasimi
tizerindeki etkileri degerlendirilmistir. Kahramanmaras depreminin
ardindan uzmanlarin medya araciligiyla yaptiklar1 agiklamalar,
toplumsal algiy1 sekillendirme acisindan kritik bir rol oynamistir.
Bu arastirma, nitel bir yaklasimla medya icerikleri, sosyal medya
paylasimlart ve kamuoyu goriislerini analiz ederek uzmanlarin
glvenilirlik, seffaflik ve etkinlik gibi temel imaj unsurlarini ortaya
koymaktadir. Calismada, 18 yas ve tizeri 20 katilimciyla (10 erkek-10
kadin) anket ve yapilandirilmis miilakatlar yirttilerek deprem
deneyimi, uzman taninirligi ve gliven algis1 temalar:1 iizerinden
veriler toplanmistir Katilimci yanitlari, uzmanlarin ¢ogunlukla
deprem sonrasi goriiniir olmasinin elestirildigini, buna karsilik
afet Oncesinde siirdiirtiilen egitim/bilgilendirme faaliyetlerinin
uzman imajini giiclendiren temel unsur olarak goriildiigiinii ortaya
koymustur. Sonuglar, deprem uzmanlarinin kriz dénemlerinde etkin
iletisim stratejileri kullanmasinin ve toplumu bilin¢glendirmeye
yonelik c¢abalarinin 6nemini vurgulamaktadir. Calisma, afet
yonetiminde uzman imajinin giiclendirilmesine yonelik 6nerilerle
son bulmaktadir.

Abstract

Image Perception of Earthquake Experts: The Case of the
Kahramanmaras Earthquake

This article aims to examine the public image perception of
earthquake experts, taking the Kahramanmaras earthquake as
its focal point. The study evaluates the influence of experts in the
fields of disaster management and seismology on public trust,
communication competence, and information sharing. Following the
Kahramanmaras earthquake, statements made by experts through
the media played a critical role in shaping public perception. Using
a qualitative approach, this research analyzes media content, social
media posts, and public opinions to reveal key image components
such as credibility, transparency, and effectiveness. In the study,
data were collected through surveys and structured interviews
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conducted with 20 participants aged 18 and above (10 men and 10 women), focusing on
themes such as earthquake experience, recognition of experts, and perceptions of trust.
Participant responses show that experts are often criticized for becoming visible only after
an earthquake, whereas pre-disaster educational and informational activities are seen as
fundamental elements that strengthen expertimage. The findings emphasize the importance
of earthquake experts using effective communication strategies during crisis periods and
engaging in efforts to raise public awareness. The study concludes with recommendations
aimed at strengthening the image of experts within disaster management processes.

1.Giris

Depremler, hem fiziksel hem de toplumsal etkileri nedeniyle insanoglunun en ¢ok karsi
karsiya kaldig1 dogal afetlerden biridir. Ozellikle Tiirkiye, aktif fay hatlar1 iizerinde yer almasi
nedeniyle sik sik depremlerle yiizlesmektedir. Bu baglamda, afet yonetimi ve toplumsal
bilin¢ olusturulmasinda deprem uzmanlarinin roli kritik bir 6neme sahiptir. Uzmanlarin
gerek bilimsel bilgi aktarimlari gerekse kriz yonetimi siireglerindeki etkinlikleri, toplumun
afetlere yonelik farkindalik ve hazirlik diizeyini dogrudan etkilemektedir. Kahramanmaras’ta
2023 yilinda yasanan ve biyilik yikima yol acan depremler, sadece fiziksel hasarla degil,
ayni zamanda toplumun bilgiye olan giiveni, uzmanlarla iletisim ve kriz algis1 gibi konularla
da giindeme gelmistir. Bu siirecte deprem uzmanlarinin medyada ve kamuoyunda nasil
bir imaj sergiledigi, toplumun giiven algisin1 ve afet yonetim siireglerine olan katilimini
derinden etkilemistir. Bu c¢alisma, Kahramanmaras depremini 6rnek alarak deprem
uzmanlarinin toplumsal algidaki yerini, medya araciligiyla nasil bir imaj sunduklarini ve bu
imajin toplum iizerindeki etkilerini incelemeyi amaglamaktadir. Calismanin bulgulari, afet
yonetiminde uzmanlarin daha etkin bir sekilde rol alabilmesi icin 6nemli ipug¢lar1 sunmay1
hedeflemektedir.

2.Kriz Kavrami

Kurumlar her an kriz yasayabilirler. Diinyada hicbir kita veya tilke tehlike ve risklerden,
afet ve musibetlerden, ¢atisma ve kargasadan, isyan ve devrimlerden, ayaklanmalardan ve
terérden muaf degildir. Ulkelerin ve kiiltiirlerin tarihi, genellikle zorlugu, kétiiliigii, sikintiy:
veya tehlikeyi simgeleyen benzersiz dramatik olaylarla oruliidiir (Rosenthal et al., 2001:
78). Kriz kelimesi herhangi bir 6nemli problemi ya da zarar verme potansiyeli olan olay1
belirtmek amaciyla olusmus bir kavramdir (Shrivastava, 1993: 167). Kriz s6zctigli Yunanca,
“yargl, secim veya karar” anlaminda kullanilan “krisis” s6zciigiinden olusmustur (Paraskevas,
2006: 893). Terim Yunanlilar tarafindan tip, hukuk ve teoloji alanlarinda kullanilmis olup,
dogru ya da yanlis, kurtulus ya da lanet, yasam ya da 6liim gibi kati alternatifler arasindan
secim yapmayi ifade etmistir (Koselleck and Richter, 2006: 360). Kriz kavrami, istenmeyen,
beklenmedik, benzeri goriilmemis ve neredeyse yonetilemez olan ve yaygin bir inangsizlik
ve belirsizlige neden olan durumlar i¢in gegerlidir (Rosenthal et al., 2001: 78). Tiim krizler
dogasi geregi karmasik yapiya sahiptir ancak karisiklik olsa da tiim karisikliklar mutlaka
kriz degildir. Bununla birlikte, tam da daginikliklarindan, yani karmasikliklarinin yani sira
yliksek diizeyde belirsizlik ve muglakliklarindan dolayi, karisikliklar her zaman yiliksek
bir kriz potansiyeli icerir. Kriz, bir organizasyonun yasayabilirligini tehdit eden bir dizi
asir1 olaydir (Mitroff, 2013: 137). Bir kurulusun kurumsal hedeflerine ulasabilmesi ya da
stirekliligi icin tehdit olusturan her tiirlii durum kriz olarak tanimlanir (Batchelor, 2003: 44).
Kriz, “daha iyi veya daha kotii icin bir doniim noktas1”, “belirleyici an” veya “6nemli zaman”
olarak tanimlandigi goriilmektedir. Kriz, “kritik bir asamaya ulasmis bir durum” seklinde de
ifade edilebilir. Bundan dolay1 kriz, yaklasan belirleyici degisikliklerin goriildiigii, istikrarsiz
slire veya durumdur. Kriz ya ¢ok istenmeyen bir sonug icin belirgin bir potansiyele sahip
durumu ya da son derece olumlu bir sonug icin belirgin bir olasiliga sahip firsati igerebilir
(Darling, 1994: 4). Kriz; istikrarsizliga ve siireksizlige neden olan, istenmeyen sonuglarla
basa cikmak ve diisiiniilen sistemin kabul edilebilir yeni bir duruma uyumu icin 6zel bir
yaklasim gerektiren bir sistemdeki bozulma olarak nitelendirilebilir. Krizin sonuglar1 ve
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etkileri genellikle ¢cok boyutludur ve halk saghgi, siyaset, ekonomi vb. gibi ¢esitli konularla
iliskilidir (Benaben et al,, 2016: 127).

Kriz kavrami, olumsuzluk; yani kontrol altinda olmayan faktorlerin neden oldugu, insanlarin
veya hayvanlarin hayatini veya sagligini tehlikeye atan ve maddi hasara neden olan acil bir
olayi, beklenmedik durum; yani 6ngoriilemeyen bir olayi, Kaza; meydana geldigi teknik tesisin
siirlarinin disina tasan, teknoloji de dahil olmak tizere insan faktoriniin neden oldugu bir
aksiligi, Biiyiik olay; normal toplumsal siireglerde aksakliklara yol acan, ciddi maddi zarara,
yaralanmalara hatta can kayiplarina, cevresel degisimlere neden olan, mevcut toplumsal
araclar, kapasite ve imkanlarla bas edilemeyen, engellenemeyen, etkileri azaltilamayan ya
dayok edilemeyen, doga kaynakli felaketler, olaganiistii durum, acil durum ve afeti iceren bir
kavramdir (Milasinovic and Kesetovic, 2008: 170). “Krizler, bir 6rgiitii veya belirli bir sistemi
bir biitiin olarak etkileyen, genellikle acil ve yeni kararlar, eylemler gerektiren, potansiyel
olarak hem etkilenen sistemin daha sonra yeniden yapilandirilmasina hem de sistem tiyeleri
tarafindan yapilan temel varsayimlara yol agan ve daha 6nce kabul edilen temel varsayimlara
meydan okuyan yikici durumlardir” (Pauchant and Douville,1993: 45). Orgiitsel literatiirde
ise kriz su sekilde tanimlanmaktadir: Orgiitsel kriz, érgiitiin yasayabilirligini tehdit eden,
neden, sonug ve ¢oziim araglarinin belirsizligi s6z konusu olan, ayrica hizli karar alimi
gerektiren, gerceklesme olasilig1 az ama etkisi yiiksek olaydir (Pearson and Clair, 1998: 60).
Orgiitsel kriz, kurulusun gésterdigi performansi olumsuz yénde énemli él¢iide etkileyerek,
olumsuz sonuglarayol acabilen, 6rgiitiin paydaslarinin giivenlik, ekonomik, saglik ve cevresel
olas1 beklentilerini tehdit edebilen ve 6nceden tahmin edilemeyen olaylardir. Bu tanim,
krize iliskin cesitli bakis acilarinin bir sentezi olarak olusturulmustur (Coombs, 2015: 7).
Bir olgunun kriz olarak nitelendirilmesi icin herkesin lizerinde goriis birligine vardigi ortak
ozellikler maalesef bulunmamaktadir. Bazi sektorlerde olusan ve kriz seklinde adlandirilan
bir durum, farklh bir sektérde veyahut farkli bir tilkede kriz seklinde nitelendirilmemektedir.
S6z konusu kapsamda kriz diye adlandirilan bir olgunun o6zelliklerinden ziyade yarattigi
etki ile degerlendirildigi sonucunu gorebiliyoruz (Pearson and Mitroff, 1993: 32). Kriz, bir
kurulus tarafindan arzu edilen bazi durum veya hedefler icin potansiyel bir engel teskil
eden bir tehdidi, daha az elverisli kosullar altinda kisa stlirede karar verme zorunlulugu yani
zaman baskisini ve stlirpriz gelismeleri biinyesinde barindirmaktadir.

Krizler, tehdit, slirpriz gelismeler ve zaman baskisi olmak {izere ii¢ ana 6zelligi icermektedir
(Billings et al,, 1980: 300). Krizler kuruluslar ve cevresi icin olumsuz veya istenmeyen
sonuglar yaratma potansiyeline sahiptir. Krizler ¢evresel ve maddi hasara, miisterilerin
zarar gormesine, calisanlarin ve halkin yaralanmasina belki de éliimiine yol acabilir. Isler
kesintiye ugrarsa kuruluslar genellikle mali kayip yasayacaktir, ayrica kurumsal morali,
tretkenligi ve kazanclar1 da olumsuz yonde etkileyecektir. Bununla birlikte kriz zarari
finansal kaybin 6tesine uzanarak, paydaslarin yaralanmasina veya 6liimiine, yapisal veya
milk hasarina, itibar ve sosyal konumun zedelenmesine, bir markanin zarar gérmesine
kadar uzanan durumlara yol agabilir. Bu nedenle boyle korkung potansiyel sonuglarla karsi
karsiya kalan kuruluslar krizleri yonetme yeteneklerini gelistirmeye odaklanmaktadir
(Loewendick, 1993: 15). Her kriz kendine 6zgii olsa da ortak 6zellikleri vardir. Bir kriz
durumun yogunlugunu arttirabilir, medya veya hiikiimetten yogun bir ilgi gorebilir, bir
kurulusun normal calisma prosediiriinii kesintiye ugratabilir, bir isletmenin karliligini
azaltabilir ve imajina zarar verebilir.

Krizler genellikle siirpriz, sorun hakkinda yetersiz bilgi, karar vericilerin etkinligini
etkileyebilecek stres, kurulusun karliligin1 ve varligini tehdit ve sinirli yanit stiresi ile
karakterize, problem ¢o6zme, iletisim kurma ve acil karar verme unsurlarimi iceren bir
stirectir (Ray, 1999: 5). Her kriz farklidir ve kendince birtakim ozelliklere sahiptir. Bu
nedenle krizlerin 6zelliklerini genellemek oldukga gii¢tlir. Ancak her kriz kendine 6zgi
ozellikler tasimakla beraber Kkrizlerin bir takim benzer o6zellikleri de bulunmaktadir. Bu
kapsamda krizlerin 6zelliklerini soyle siralayabiliriz. Her kriz kendine 6zgiidiir. Genellikle
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krizler 6nceden tahmin edilemez. Genellikle krizler beklenmedik bir anda beklenilmeyen
bir hizla meydana gelir. Orgiitiin s6z konusu krizi tahmin etme ve 6nleyebilme sistemleri
yetersiz kalir. Krizin basarili bir sekilde atlatilmasi icin orgiitler genellikle yeterli bilgi
ve zamana sahip degildirler. Krizler ivedilikle miidahale gerektiren durumlardir. Krizi
yonetenler yani karar verici olanlarda ciddi stres yaratir. Kriz érgiitiin amacini, varligini
ve stirdiirtilebilirligini tehdit eder. Kriz siireci olagan dénemlerden farkh 6zellikler igerir.
Krizler ek maliyetlere hatta yiiksek oranda zarara yol acar. Krizin yarattigi olumsuzluklari
en aza indirgemek miimkiinse engellemek icin hizli miidahale gerektirir.

Krizin hizla kontrol altina alinabilmesi icin 6zel gelistirilmis yontemler ve caba gerekir
(Aykag, 2001: 123). Kurumlarin krizin ortaya cikis stirecinde, yetersiz kaynak sorunlari,
iletisim eksiklikleri, bilgi diizeylerinin diisiik olmasi list diizey yonetimin yaptig1 hatalar,
uyum eksiklikleri gibi birgok neden bulunmaktadir. Bu nedenlerin oraya g¢ikardigi
tehdit birbiri icerisinde farkli dizeyde etkilemeleri, kurumu da cesitli diizeyde krizle
miicadeleye siirtiklemektedir (Pira ve Sohodol, 2012: 45). Krizler, ekonomik belirsizlikler,
yetersiz bilgi kaynagi, orgiit ici ve disi1 catismalardan, siyasal alandaki degisikliklerden,
uluslararasi iliskilerin getirdigi degisimlerden kaynaklanabilir (Geng, 2009: 8). Krizin
ortaya ¢cikmasindaki etkenler arasinda, belirsizlikler, ortamdaki hizli gelismeler, yetersiz ve
gecikmis bilgi akisy, iletisimdeki aksakliklar, siyasi ve politik farkliliklar, kurumun degisen
amaclarinin adaptasyon siiresi gibi bircok sorun soyleyebiliriz (Dinger, 2007: 76). Genel
olarak kriz beklenmedik, bir anda ortaya ¢iktig1 varsayiminda bulunulsa da krizler uyari
sinyalleri vererek meydana gelmektedir. Krize neden olan faktorler i¢ ve dis faktorler olarak
iki gruba ayrilmaktadir. Kurumlarda olusan krizin bir¢ok nedeni oldugunu sdyleyebiliriz.
Kurumun kiiltiirii, ¢alisanlarin 6zellikleri, kiiltiirel sebekesi yonetim bi¢cimi bu nedenlerin
baslicalaridir. Kurumun iginde olan sorunlar tek basina kriz olusturabilecegi gibi, farkh
sorunlarla birleserek krizin boyutunu biiyiitebilir, olumsuz durumlar1 hizlandirmaktadir
(Pira ve Sohodol, 2012: 48).

Kurum ici faktorlerin baslicalar1 ise oOrgiitsel yapidan kaynakli, calisanlara inisiyatif
verilmemesi, asir1 kontrolclii yonetim tarzi, dis ortama ilgisizlik, iletisimden kag¢inma
davranislari, biirokratik yonetim tarzi, yoneticilerin yetersiz yonetsel bilgi diizeyleri, karar
vermede eksiklik, yeniliklere karsi duyarsiz olma, sezgi ve tahmin giiciintin yetersizligi, etkin
iletisim sisteminin olmamasi ve bilginin niteligi ile ilgili sorunlardan kaynaklanabilir (Genc,
2009: 10). Krizi olusturan dis faktorler kurumlarin kontrolii disinda olusan biiyiik ¢aplh
olaylardir. Bu olaylar genellikle bulunduklar: sehri tilkeyi ve diinyay1 etkileyebilmektedir.
Kriz baslangici itibariyle kurumlar ani ve hizli tepkiler vermesi gerekmektedir. Bu siirecte
kurumun verecegi tepkinin siiresi, yapacagi hatalar krizin olusmasinda biiyiik 6nem
tasimaktadir (Tlz, 2001: 23). Dis degiskenlere 6rnek olarak sel baskini, deprem, yangin
gibi dogal afetler, biiylik capli salgin hastaliklar, iilkenin ve bazen de diinyanin iginde
bulundugu ekonomik sikintilar ve teknolojik yenilikler gosterilebilir (Pekcan, 2010: 23).
Orgiitlerin 6nceden éngoérillemeyen deprem, yangin, sel, pandemi ve buna benzer dogal
felaketler krizlerin en 6nemli sebeplerindendir. Beklenmedik felaketler ve dogal ¢evreyle
ilgili bircok olay orgitleri krize durumuna diistirebilmektedir (Hasit, 2013: 5). Teknolojinin
getirdigi yenilikleri kurumuna aktaramayan isletmeler, glinlimiizde son derece énemli bir
hal alan teknolojik yeniliklerin olusturacagi olasi krizlere yol agabilmektedir. Hizla gelisen
cevre sartlarinda teknolojik olusumlar siirekli yenilenmekte ve buna uyum saglayamayan
isletmeler ise kriz durumlarina acik bir hale gelmektedir (Demir, 2020: 34).

3. Kriz Yonetimi

Kriz yonetimi kritik bir organizasyonel faaliyettir. Yonetimde basarisizlik ciddi kayiplara
neden olabilmekte veya bir orgiitiin varhigini sona erdirebilmektedir. Olusan krizlere
kars1 gerekli onlemleri alarak onlarin ortadan kaldirilmasi ya da olumsuz etkilerinin
en az kayip ile atlatilmasi kadar olasi krizlere karsi hazirlikli olmak da kriz yonetiminin
konusunu olusturmaktadir (Asunakutlu ve Safran, 2004: 52-54). Kriz yonetimi; her krizde
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uygulanacak standart bir kriz ¢6zme yonteminin bulunmadigl, ¢éziime yonelik yontem
ve teoriler liretmenin zor oldugu siiregleri icerir. Kriz sirasinda eldeki bilgilerin yetersiz
olmasi, yoneticilerin kisisel 6zellikleri ve krize iliskin duygu ve disiinceleri, kullanima
uygun giiciin yetersiz olmasi, medya baskisi ve bilgi kirliligi gibi sebepler standart bir kriz
yonetim teorisi gelistirilmesini zorlastirmaktadir (Sthmantepe, (2002: 135). Literatiirde
kriz yénetimi kavramiyla ilgili farkli tanimlar bulunmaktadir. Ornegin, Coombs (2007: 5)
kriz yonetimini, krizin bir kisiye verebilecegi zarar1 dnlemek veya azaltmak i¢in tasarlanmig
bir silireg, Kii¢likaltan vd., (2015: 44) kriz olarak ifade edilen durumun ortadan kaldirilmasi
icin uygulanan planli, programli, diizenli ve akilci bir bicimde olusturulmus faaliyetler
toplulugu, Vergiliel (2014: 25) 6rgiitiin rutin ve olagan faaliyetlerini bozan, varlik ve imajini
olumsuz yonde etkileyen, insan saghigini ve giivenligini tehdit eden olaylara karsi plan
yapabilme organizasyonu olarak tanimlamaktadir.

Filiz (2007: 18-19) Kkriz yonetimini, muhtemel kriz durumlarina karsi, krizin habercisi olan
sinyalleri alma, degerlendirme, miimkiin ise krizi 6nleme, 6nlenemeyen krizleri ise gerek
bireysel, gerek orgiitsel ve gerekse iilke diizeyinde hedef ve amaglar korunmak suretiyle cok
az bir kayipla atlatilmasini saglama, kriz sonrasi donemde ise yasanan olumsuzluklardan
gerekli derslerin alinip iyilestirme ve yeniden yapilanma amaciyla gerekli olan plan, program
ve politikalarin uygulanmasini, kontrolii, denetimi gibi 6zel amagh faaliyetleri iceren; olagan
dis1 donemlere 6zgii nitelikler gosteren bir siire¢ ve yonetim modeli olarak tanimlamaktadir.

Kriz yonetiminin, stratejik yonetim, teknik ve yapisal yonetim, iletisim yonetimi ve
psikolojik-kiiltiirel degerler yonetimi olmak lizere dort farkh sekilde ele alimir. Orgiit
yonetiminin kriz karsisinda basarili olabilmesi i¢in bu boyutlar1 dikkate almasi ve her
birinin lizerinde ¢alisma yapmasi gerekmektedir. Kriz yonetiminin amaci, krizleri kesin
olarak onlemeye calismak degil, istenmeyen sonugclari en aza indirmek, cabuk ve kaliteli
tepkiler almak ve olasi tiim olumsuzluklara karsi hazirlikli olmaktir (Pira ve Sohodol, 2015:
184). Hasit'e (2013: 34) gore giinlimiizde yoOneticilerin amaci, krizlerin orgiti etkileyip
etkilemeyecegini diistinmek degil, nerede, ne zaman, nasil bir kriz ile karsilasacaklarini, bu
krizden kimin ve kac kisinin etkilenebilecegini tahmin etmektir. Kriz yénetimi, bir karar
alma siirecidir. Orgiitiin bir yandan krize kars1 hazirlikli olmasini saglarken, bir yandan da
krizin minimum kayip ve maksimum avantajla atlatilmasini saglamaktir. Bir baska ifadeyle
kriz yOnetimi uygulamalarinin amaci, orgit icerisindeki tiim ydnetim kademelerinde
0zglivenin saglanmasi, orgiit ikliminin korunmasi ve orgiitiin bir bitiin olarak krizden
olumsuz etkilenmesinin 6nlenmesidir. Kriz yonetimi, olas1 krizleri énceden algilayabilen,
bunlarin tiirlerini birbirinden ayirt edebilen, bunlara karsi gerekli 6nlemler alarak
zararlarini minimize eden, bunlardan dersler ¢ikarabilen ve en kisa silirede toparlanabilen
orgltler olusturmaktir. Kriz yonetiminde, yoneticilerin algilama durumu énemlidir. Kriz
yonetimindeki basari, yoneticilerin krizi ne sekilde anladigina gére degismektedir. Krizi
bir tehdit olarak goren yoneticilerin, krizi 6nlemede basar1 sansi artmaktadir (Giiven ve
Misirly, 2005: 6). Kriz yonetimi stireklilik gerektiren uygulamalar1 igermektedir, baslangici
ve sonucu yoktur. Olasi krizler i¢cin hazirlanan planlarin periyodik olarak giincellenmesi,
zaman zaman gozden gecirilmesi gerekmektedir (Hasit, 2013: 36). Kriz yonetiminde basarili
olma yoneticilerin 6z giivenlerinin gelismesine, morallerinin yiikselmesine ve o6rgiitiin
geleceginin olumlu bir yonde etkilenmesine yol acacaktir. Ayrica krizi basariyla yonetmis
ve basarili olmus yoneticiler gorevlerinde kalmanin yani sira kariyerlerinde de 6nemli
bir asama kaydedebilmektedir. Kriz yonetimi énemli, bir o kadar da zorunlu ve karmasik
bir siirectir. Krizlerin ¢6ziilmesi uzun zaman alabilmektedir. Kriz yonetimi esnek, yaratici,
objektif, cesur, kararli, sabirly, zihinsel olarak giiclii, duyarly, 6zverili, aktif, yeniliklere acik,
bilinmeyenlere karsi hazir, beklenmedik zamanlarda tepki verebilen yonetici ve ekip liyeleri
gerektirmektedir (Mitroff, 1993: 49). Kriz yonetimi, krizin tiirii, genisligi ve sebep oldugu
sonuglar bakimindan farkl bilim dallarinin katkisini gerektirebilmektedir. Buna gore kriz
yonetimi, hukuk, psikoloji, sosyoloji, maliye, ekonomi, halkla iliskiler, isletme gibi sosyal
bilim dallarina ihtiya¢ duyabilecegi gibi tip ve miihendislik gibi teknik bilim dallarina da
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ihtiyac duyabilmektedir (Glines ve Beyazit, 2010: 21).

Krizler orgiitiin stratejik hedeflerini de tehdit altina aldigindan kriz yonetimi stratejik
yonetim kapsaminda ele alinarak degerlendirilmelidir. Kriz yoneticisinin islevi, yalnizca
egitim ile elde edilemeyecek kadar ¢ok bilgi, beceri ve deneyim gerektirmektedir. Bir
kriz yoOneticisi, olaganiistii bir olayin zorlu stirecini hem zihinsel hem de fiziksel olarak
yonetebilen gli¢clii bir yonetim kisiligine sahip olmalidir. Kriz yonetim ekibi, periyodik olarak
yonetsel, fiziksel ve ruhsal acidan hizmet ici egitime tabi tutulmalidir (Giiven ve Misirli, 2005:
7). Her kriz tekrarlanamaz ve benzersiz bir olaydir. Tehditler, insanin iradesinden bagimsiz
olarak yiikselmektedir. Degisken nitelikteki kriz durumlari farkli duygular uyandirmaktadir.
Yine de her krizin ¢éziimiinde kullanilabilecek temel adimlar tiim organizasyon tiirleri icin
benzerdir. Bunlar; kurulusa yonelik tehdidin analizi, kriz stratejisinin belirlenmesi ve kriz
yonetimi siirecinin takibidir (Van Mart ve Kapucu, 2011: 494-495). Depremler, yalnizca
fiziksel yikimlara yol agmakla kalmaz, ayni zamanda toplumun giiven ve itibar algisini da
dogrudan etkileyen kriz durumlaridir. Ozellikle kriz yénetimi siirecinde yer alan uzmanlarin
kamuoyundaki imaji, bilgilendirme siireclerinin etkinligi, glivenilirlik ve kriz sonrasi
toparlanma siireglerine duyulan inanci sekillendiren 6nemli bir faktérdiir (Coombs, 2007,
s. 165).

Bu baglamda, 6 Subat 2023 Kahramanmaras depremleri, Tilrkiye’'de afet yonetimi ve
uzman algist agisindan kritik bir 6rnek teskil etmektedir. Kriz yonetimi, beklenmedik
olaylara karsi stratejik planlama ve hizli miidahale siirec¢lerini kapsayan ¢ok boyutlu bir
disiplindir (Pearson & Mitroff, 1993, s. 50). Kriz anlarinda uzmanlarin halka sundugu
bilgiler, yonlendirmeler ve tahminler, kamuoyunun giivenini dogrudan etkileyerek kriz
sonrasi sosyal uyumun saglanmasinda kritik rol oynar. Ozellikle afetler sirasinda yetkililerin
seffaf, tutarl ve bilimsel verilere dayali aciklamalar yapmasi, itibar algisini giiclendirirken,
tutarsiz veya spekiilatif agiklamalar bu algiya zarar verebilir (Fombrun & van Riel, 2004, s.
112). Deprem uzmanlarinin medya araciligiyla sunduklar1 agiklamalar, sadece teknik bilgi
paylasimi olarak degil, ayn1 zamanda halkin korku ve belirsizlik duygularini ydnetmede
onemli bir ara¢ olarak degerlendirilmektedir (Seeger, 2006, s. 235). Kahramanmaras
depremleri siirecinde, uzmanlar arasinda goriis farkliliklar1 ve bazi tahminlerin sosyal
medyada yanlis anlasilmasi, kriz iletisimi baglaminda itibar yonetiminin énemini bir kez
daha ortaya koymustur (Coombs & Holladay, 2012, s. 78).

Kahramanmaras depremlerinde, deprem bilimcilerin kamuoyundaki algisi farkli unsurlar
lizerinden sekillenmistir. Oncelikle, bazi1 uzmanlarin yillar éncesinden bélgede biiyiik bir
deprem olacagina dair bilimsel uyarilarda bulunmasi, kriz sonrasi siirecte bu uzmanlara
duyulan giiveni artirmistir (AFAD, 2023, s. 24). Ote yandan, bazi uzmanlarin deprem sonrasi
donemde yetersiz bilgilendirme yapmasi veya panik yaratabilecek agiklamalarda bulunmasi,
toplumda itibar asinmasina yol agmistir (Coombs & Holladay, 2012, s. 92). Bununla birlikte,
kriz anlarinda bilim insanlarinin yalnizca teknik bilgiyi degil, ayn1 zamanda empati ve
toplumsal dayanismayi 6n plana ¢ikaran mesajlar vermesi, halk nezdinde giivenilirliklerini
artirmaktadir (Benoit, 1997, s. 180). Nitekim, Kahramanmaras depreminde aktif olarak
sahada c¢alisan ve bilgilendirme yapan bazi uzmanlar, kamuoyunda pozitif bir imaj
olusturmus, medyadaki gortiniirliikleri ve iletisim bicimleriyle takdir toplamistir (Ulmer,
Sellnow & Seeger, 2018, s. 35).

Kahramanmaras depremi, deprem uzmanlarinin kriz yonetimi siirecindeki roli ve itibar
algis1 acisindan 6nemli dersler barindirmaktadir. Kriz yonetimi literatiiri, uzmanlarin
aciklamalarinda seffaflik, tutarlilik ve empatiye dayali bir yaklasim sergilemesinin, hem
bireysel hem de kurumsal itibar agisindan kritik oldugunu vurgulamaktadir (Ulmer,
Sellnow & Seeger, 2018, s. 79). Bu baglamda, Tiirkiye’de afet yonetimi ve deprem bilimi
alaninda g¢alisan uzmanlarin medya iletisimi konusunda daha etkin stratejiler gelistirmesi
gerekmektedir. Hem geleneksel hem de dijital medyada dogru bilginin yayilmasini saglamak,
toplumun uzmanlara duydugu giiveni pekistirecek ve kriz sonrasi iyilesme siireclerine
olumlu katki saglayacaktir.
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4.Kriz Kavrami

Tiirkiye’de meydana gelen depremler genellikle yazarlar tarafindan cesitli kategorilere
ayrilarak sunulmaktadir. Bu calismada, Tirkiye’deki depremler EM-DAT veri tabani
kullanilarak elde edilmistir. EM-DAT veri tabaninda bir olayin yer alabilmesi i¢in belirli
ozellikleri tasimas1 gerekmektedir. Bu 6zellikler, OFDA/CRED (2004) ve Girgin ve Yetis
(2007) tarafindan dort baslik altinda toplanmistir. Bu basliklar altinda, bir olayin EM-DAT
veritabanindayeralabilmesiicin en az bir 6zelligi tasiyor olmasi gerekmektedir. Bu 6zellikler,
olayin biiyiikliigi, etkilenen niifus sayisi, ekonomik kayiplar ve uluslararasi yardim talebi
gibi faktorlere dayanmaktadir. EM-DAT veri tabani, depremler gibi dogal afetlerin etkilerini
ve sonuglarini sistematik bir sekilde analiz etmek ve karsilastirmak icin énemli bir arag
saglamaktadir. Bu tiir veri tabanlari, deprem risklerinin degerlendirilmesi ve afet yonetimi
stratejilerinin gelistirilmesi i¢in kritik 6neme sahiptir.

¢ 10 veya daha fazla 6ltimiin olmasi,

¢ 100 veya daha ¢ok kisinin etkilenmis olmasi,
¢ Uluslararasi yardim ¢agrisi gerektirmesi,

¢ Acil durum deklarasyonudur.

Verilerin elde edilebilmesi icin yazar EM-DAT veri tabanina tiyelik bilgilerini kullanarak
giris yapmistir. Depremler, yer kabugunun fay hatlar1 boyunca biriken enerjinin serbest
kalmas1 sonucu meydana gelen titresimlerin dalgalar halinde yayilmasiyla karakterize
edilmektedir. Bu olaylar, genellikle yerlesim yerlerinde 6nemli can ve mal kayiplarina neden
olabilir hatta bazen yerlesim yerlerini tamamen yok edebilirler. Depremlerin etkileri, kisa
ve uzun vadeli olmak iizere cesitli sosyal, ekonomik ve ¢evresel boyutlarda goriilmektedir.
Depremlerin meydana getirdigi etkiler, sosyal acidan incelendiginde, oncelikle insan
yasamini dogrudan etkilemektedir. Can kayiplari ve yaralanmalarla birlikte, depremler
psikolojik etkiler de yaratabilir ve toplumlarin sosyal dokusunu derinden sarsabilmektedir.
Deprem sonrasi olusan giivenlik endiseleri ve toplumsal kaygilar, uzun siireli psikososyal
destek gereksinimlerini ortaya ¢ikarabilmektedir (Can, 2020: 8).

Ekonomik acidan bakildiginda, depremler genellikle biiyik maddi zararlara yol
acmaktadir. Altyapida hasarlar, isletmelerde kesintiler, tarim alanlarinda verim kayiplari
ve ozellikle turizm gibi ekonomik faaliyetlerde ciddi diistisler goriilebilmektedir. Bununla
birlikte, yapilan onarimlar ve yeniden yapilanma siireci de ekonomik faaliyetlere canlilik
kazandirabilmektedir. Cevresel etkiler acisindan, depremlerin neden oldugu dogal afetler
genellikle cevre ilizerinde 6nemli etkilere sahiptir. Ozellikle altyap1 hasarlar, kirlilik artig:
ve dogal habitatlarda meydana gelen degisimler, uzun vadeli ¢evresel etkiler olarak ortaya
cikabilir. Ancak, bu etkiler, etkili rehabilitasyon ve dogal kaynak yonetimi stratejileriyle
azaltilabilir veya telafi edilebilir (Yigiter, 2008: 10). Sonu¢ olarak, depremlerin sosyal,
ekonomik ve cevresel etkileri, kisa ve uzun vadede toplumlar:1 derinden etkileyebilir. Bu
nedenle, deprem risklerinin azaltilmasi, afet yonetimi stratejilerinin gelistirilmesi ve
toplumsal dayanikliligin artirilmasi 6nemli bir gerekliliktir.

Tablo 1. Tiirkiye’de Meydana Gelen Onemli Depremler

S.No il Yer veya Etkilenen Alan S.No Yil Yer veya Etkilenen Alan
1 1900 | Kars, Karakurt, Kagizman, 53 1971 | Bingo6l, Erzincan
Digor
1903 | Malazgirt 54 1975 | Hazro, Hani, Kulp, Lice
1912 | Miirefte Sarkéy, Marmara 55 1976 | Denizli
Denizi
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4 1914 | Burdur, Kilig, Kegiborlu, 56 1976 | Muradiye
Isparta
5 1924 | Erzurum 57 1977 | Lice-Palu, Elaz1g
6 1924 | Erzurum 58 1978 | Pilimiir, Erzincan
7 1925 | Ardahan 59 1979 | Dursunbey, Anadolu
8 1925 | Dinar 60 1983 | Horasan, Pasinler,
Narman (Erzurum), Kars
9 1928 | Torbali-izmir 61 1984 | Olur-Senkaya Bolgesi
10 1934 | Diyarbakir 62 1984 | Erzurum-Senkaya Bolgesi
11 1934 | Diyarbakir 63 1985 | Erzurum, Kars, Agri,
Artvin
12 1935 | Kig1 64 1986 | Malatya, Adiyaman
13 1938 | Kirsehir 65 1986 | Aydin Bolgesi
14 1939 | Erzincan (Anadolu) 66 1992 | Erzincan
15 1939 | Erzincan, Tercan Bolgesi 67 1995 | Dinar, Evciler
16 1939 | Dikili 68 1996 | Corum, Amasya
17 1940 | Develi-Erciyes, Kayseri 69 1998 | Adana, Ceyhan, Hatay
18 1940 | Cis 70 1998 | Ceyhan, Adana
19 1941 | Van, Ercis 71 1998 | Kayseri
20 1941 | Erzincan 72 1999 | Diizce, Bolu, Kaynash
21 1942 | Niksar, Erbaa 73 1999 | izmit, Kocaeli, Yalova,
Golciik, Zonguldak,
Sakarya, Tekirdag,
Istanbul, Bursa, Eskisehir
22 1942 | Kastamonu, Kargi 74 1999 | Kocaeli, Bursa, istanbul,
Sakarya, Yalova
23 1943 | Ladik, Samsun, Havza 75 1999 [ Marmaris
24 | 1943 | Hendek 76 1999 | Izmit
25 1943 | Hendek, Adapazari 77 1999 | Sakarya
26 1943 | Anadolu 78 2000 [ Piitiirge (Malatya)
27 1944 | Gerede (Bat1 Anadolu) 79 2000 | Cerkes, Orta (Cankir),
Cubuk (Ankara)
28 1944 | Ayvalik, Edremit 80 2001 [ Osmaniye
29 1944 | Usak 81 2001 | Erzurum
30 1945 | Adana, Veyhan 82 2002 [ Bolvadin (Afyon)
31 1945 | Van Bolgesi 83 2003 [ Piilimiir (Tunceli)
32 1946 | Varto-Hinis, Ustukan (Dogu 84 2003 | Bingol, Celtiksuyu,
Tiirkiye) Sancak, Gokdere, Gozeler
(Merkez, Bingol)
33 1946 | Ilgin, Konya 85 2003 [ Buldan (Denizli)
34 1949 | Karliova (Anadolu) 86 2003 | Seferihisar, Konak (Izmir)
35 1951 | Kursunlu-Ilgaz 87 2004 | Askale, Ilica, Cat
(Erzurum)
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36 1952 | Adana-Misis, Ceyhan 88 2004 | Askale, Buiytikgecit,
Kiiciikgecit, Karabuyik,
Kandilli (Askale,
Erzurum)
37 1952 | Hasankale (Erzurum) 89 2004 [ Dogubayazit (Agr1)
38 1952 | Pasinler (Hasankale), 90 2005 | Batman, Siirt, Adana, Van,
Erzincan Hakkari
39 1953 | Canakkale, Balikesir, Yenice, |91 2005 | Karliova (Bingol)
Onan
40 1953 [ Edirne 92 2005 | Karliova (Bingol)
41 1957 | Abant (Bolu) 93 2010 | Basiirt (Karakocan,
Elaz1g), Demirci,
Kovancilar, Ok¢ular
(Kovancilar, Elaz1g)
42 1964 | Manyas, Bursa, Balikesir 94 2011 [ Simav (Kiitahya)
(Bat1)
43 1966 | Mus 95 2011 | Van, Bitlis, Hakkari
44 1966 | Varto 96 2011 | Van
45 1966 | Varto, Mus 97 2014 | Tekirdag, Canakkale
46 1967 | Turkiye; Mudurnu, Adapazari |98 2017 | Bodrum
47 1967 | Tunceli 99 2019 | istanbul
48 1968 | Bartin, Amasra, Cakraz 100 2020 | izmir (Bornova, Bayrakl,
(Kuzey Anadolu) Karsiyaka)
49 1969 | Bat1 Alasehir, Sarigol, Kiraz 101 2020 [ Sivrice (Elaz1g), Malatya
50 1970 | Gediz 102 2020 [ Van (Bagkale)
51 1970 | Demirci, Manisa 103 2020 | Karliova, Yedisu, Adakh
(Bingol); Cat (Erzurum)
52 1971 | Burdur 104 2020 | Ozalp, Saray, Giirpinar
(Van)

Tablo incelendiginde; Tiirkiye'nin farkli tarihlerde bircok depreme maruz kaldig
gorilmektedir. Bu kisimdan, bir sonraki baslhiga kadar tabloda yer alan ve ¢alismanin alanini
olusturan 1999 Golciik (Kocaeli), 2011 Vanve 2020 Elaz1g depremlerine yer vermistir. Kocaeli
bolgesi, Kuzey Anadolu Fay kusaginin Dogu Marmara bolimiinde bulunmaktadir ve yikici
depremlerden 6nemli 6lciide etkilenen bir yerlesim yeridir. Tarih boyunca Kocaeli sinirlari
icinde bulunan bu bolge, bircok depreme maruz kalmistir. Meydana gelen depremlere 6rnek
olarak (Pampal ve Ozmen, 2009: 171-172).

17 Agustos 1999 tarihinde saat 03.02'de gerceklesen M=7,4 biiytkligiindeki deprem,
Tirkiye genelinde 6nemli can ve mal kayiplarina sebep olmustur. Bu deprem, 1939 Erzincan
depreminden sonra iilkemizde yasanan en yikici deprem olma 6zelligini tasimaktadir.
Ozellikle Sakarya, Bolu, Yalova ve Kocaeli illerinde yogun olarak hissedilen deprem, cevre
iller olan Eskisehir, Bursa, Zonguldak ve Istanbul gibi bélgelerde de ciddi can kayiplarina
ve maddi zararlara yol acmistir (Pampal ve Ozmen, 2009: 171-172). Van Gélii Havzas,
Dogu Anadolu Platosu'nda konumlanmis olup, Avrasya ve Arap levhalarinin ge¢mis jeolojik
donemlerdeki ¢arpismasi sonucunda meydana gelmistir (Sengor ve Kidd, 1979; Sengor ve
Yilmaz, 1981). Van ili, zaman icinde Kocaeli ili gibi bir dizi depremle kars1 karsiya kalmistir,
bu da bilim ¢evrelerince bilinmektedir (Pampal ve Ozmen, 2009: 198-199).

23 Ekim 2011 tarihinde yasanan 7,1 biiyiikliigiindeki deprem, sehir genelinde ciddi hasara
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ve can kayiplarina yol agmisti. Bu depremin ardindan baslatilan calismalar stirerken,
9 Kasim 2011 tarihinde Van'in Edremit ilcesine yakin bir noktada 5,7 biiytikliigiinde bir
baska deprem meydana gelmistir. Her iki depremde toplamda 644 kisi yasamini yitirirken,
1966 kisi de yaralanmistir. Kurtarma ekiplerinin ¢abalari sonucunda enkaz altindan 252
vatandas sag olarak kurtarilmistir. Bu aci1 verici olaylar, Tiirkiye'nin deprem riski altindaki
bolgelerinde alinmasi gereken dnlemlerin ve afet yonetimi stratejilerinin dnemini bir kez
daha vurgulamaktadir (Pampal ve Ozmen, 2009: 198-199; AFAD, 2011). Van'da meydana
gelen 23 Ekim 2011 tarihli depremin ardindan, arazideki deformasyonlari incelemek iizere
Basbakanlik tarafindan bir ekip gorevlendirilmistir.

Degerlendirme raporu, depremin ikincil etkilerini ve yiizey faylanmasini gézlemleyen iki
ana baslik altinda sunulmustur. Ekip, depremin neden oldugu ikincil etkilerin genellikle
heyelan, sivilasma, kaya diismesi ve yanal yayilma gibi olaylar oldugunu belirtmistir. Yiizey
faylanmasiyla ilgili olarak ise depremin yiizeyde belirgin kiriklara neden olmadigi, ancak
asfaltyollar ve sulama kanallarinda kuzey-giiney yonlii sikisma sonucunda deformasyonlarin
meydana geldigi vurgulanmistir (AFAD, 2011). Deprem, Sivrice-Plitiirge bolgesindeki Dogu
Anadolu Fay Hatti lizerinde meydana gelmistir. Dogu Anadolu Fay Sistemi'nin incelenmesiyle,
Arap Levhasi'nin kuzey yonlii hareketi ile Anadolu blogunun bat1 yonlii hareketi arasinda
yaklasik 550-600 km uzunlugunda ve ortalama 30 km genisliginde bir fay hatt1 oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Dogu Anadolu Fay Sistemi, alt1 farkli segmentten olusmaktadir ve bu
segmentlerin uzunluklari 50 km ile 145 km arasinda degismektedir. Segmentlerin yer aldig1
diizenek asagidaki gorselde sunulmustur (AFAD, 2020a).

5. Arastirmanin Amaci, Onemi, Yontemi ve Orneklemi

Bu arastirmanin amaci, deprem uzmanlarinin toplum goziindeki imaj algisini ve bu alginin
biiyiik Olgekli afetler, 6zellikle Kahramanmaras depremi gibi felaketler baglaminda nasil
sekillendigini incelemektir. Arastirma, toplumun deprem uzmanlarina dair duydugu
giiven, beklentiler ve tepkilerin, afetlere miidahale stireclerine olan etkilerini anlamayi
hedeflemektedir. Bunun yani sira, uzmanlarin kamuoyuna nasil sunuldugu ve medya
araciligiyla algilarinin nasil sekillendigi de ele alinacaktir. Arastirma, bu faktorlerin afet
yonetimi silireclerinde nasil bir rol oynadigini ve toplumun deprem uzmanlarina duydugu
giivenin afet sonrasi toparlanma siirecine olan etkilerini analiz etmeyi ama¢lamaktadir.

Bu arastirmanin 6nemi, toplumun deprem uzmanlarina olan giivenini ve algisini anlamanin,
afet yonetimi ve hazirlik siireclerinde kritik bir rol oynamasindan kaynaklanmaktadir.
Kahramanmaras depremi gibi biiylik 0lcekli felaketler, toplumda biiyiik travmalar
yaratirken, uzmanlarin bu siireglerdeki yerinin ve etkilerinin belirlenmesi, afetlerin daha
etkili yonetilmesine katki saglayabilir. Deprem uzmanlarinin toplum goéziindeki imaji,
afet Oncesi ve sonrasi stratejilerin basarili olmasinda 6nemli bir faktordiir. Bu ¢alisma,
uzmanlarin toplumla olan etkilesim bicimlerini, medya araciligiyla nasil sunuldugunu ve
halkin bu uzmanlara olan giiveninin afetlerin yonetilmesindeki etkinligini analiz ederek,
afet sonrasi toplumsal yeniden yapilanma ve iyilesme siireclerine énemli bir 151k tutmay1
amaglamaktadir. Ayrica, afetlere yonelik farkindaligin arttirilmasi ve uzmanlarin toplumla
daha etkili iletisim kurmasinin yollarinin belirlenmesi, gelecekteki afetlerin daha iyi
yonetilmesi icin degerli bilgiler sunacaktir.

Arastirma sorulari sunlardan olusmaktadir: Hayatinizda hi¢ deprem yasadiniz mi1? Deprem
yasamadan once deprem hakkinda bilginiz var miydi? Deprem yasadiktan sonra deprem
hakkinda bilginiz oldu mu?” Deprem uzmanlarini taniyor musunuz? Taniyorsaniz isimlerini
soyleyebilir misiniz? Deprem uzmanlarinin agiklamalarini giivenilir buluyor musunuz?
Deprem uzmanlarinin imaj ve itibari hakkinda hangi diistincelere sahipsiniz?

Bu arastirmanin evreni, daha 6nce deprem deneyimi yasamis bireylerden olusmaktadir.
Evren, deprem sonrasi toplumsal algilari, giiven ve beklentileri sekillendiren bir grup olarak
belirlenmistir. Arastirmanin 6érneklemini, 18 yas ve tlzeri, 10 erkek -10 kadin olmak iizere
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toplam 20 katilimci olusturmaktadir. Bu katilimcilar, daha dnce biiyiik 6l¢cekli bir deprem
yasamis ve afetle ilgili deneyimleri olan bireylerden secilmistir. Katilimcilarin cinsiyet
dagilimi esit olup, bu durum, cinsiyetin deprem sonrasi algi, gliven ve toplumsal etkiler
lizerindeki roliinii daha iyi incelemek amaciyla belirlenmistir. Orneklem, anket ve miilakat
gibi arastirma yontemleriyle, deprem yasamis bireylerin, deprem uzmanlarinin toplum
goziundeki imajini nasil algiladigini ve bu algilarin biiyiik 6lgekli afetler baglaminda nasil
sekillendigini arastirmak i¢in uygun bir temel sunmaktadir.

Bu arastirmada veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan hazirlanan anket ve
miilakat sorulari kullanilmistir. Arastirma, katilimcilarin deprem uzmanlarina dair algilarini,
giiven diizeylerini ve beklentilerini anlamaya yonelik hazirlanmis sorularla yiiriitilmustir.
Anket, katilimcilarin deprem uzmanlarina olan giivenleri, toplumdaki algilar, afetlerdeki
uzman rollerine dair diislinceleri ve genel deprem deneyimlerine iliskin goriislerini 6lgen
kapali uglu ve acik uglu sorulardan olusmaktadir. Bu anket, katihmcilara hem nicel veriler
saglayacak hem de depremle ilgili kisisel alg1 ve deneyimlerini daha derinlemesine anlamaya
olanak taniyacaktir. Miilakatlar ise, daha detayl ve Kkisisel veriler elde etmek amaciyla
yapilandirilmistir. Miilakat sorulari, katilimcilarin deprem sonrasi uzmanlara olan giiveni,
afet miidahalelerindeki rol algilari, medya ve kamuoyundaki deprem uzmanlariyla ilgili
goriislerini daha ayrintili bir sekilde ortaya koymay1 amaglamaktadir. Veri toplama araci
olarak kullanilan bu anket ve miilakat sorulari, arastirmanin amacina uygun olarak deprem
uzmanlar1 ve toplum arasindaki etkilesimi ve bu etkilesimin toplum algis1 lizerindeki
etkilerini anlamaya yonelik tasarlanmistir.

6. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmada nitel desen ve betimsel destek yontemi kullanilmistir ve katilimcilara
arastirmaci tarafindan hazirlanan sorular yoneltilmistir. Bu baglamda, toplanan veriler
su sekilde degerlendirilmistir: Ik olarak, miilakatlar ve acik uclu anketlerden elde edilen
veriler yazili hale getirilmis, transkripte edilmistir. Veriler daha sonra analiz edilmek iizere
kodlanmis, anlamli tema ve kategoriler belirlenmistir. Katilimcilarin verdigi yanitlar, giiven,
uzman algisi ve toplumsal beklentiler gibi ana temalar ¢ergevesinde gruplandirilmistir.

Verilerin degerlendirilmesinde tematik analiz yontemi kullanilmistir. Bu siirecte,
katilimcilarin verdigi yanitlar incelenerek benzer ifadeler ve kaliplar bir araya getirilmis,
her bir tema lizerine derinlemesine yorumlar yapilmistir. Temalar arasindaki iliskiler ortaya
konarak, arastirmanin sorularina yanit saglayacak anlamli sonuglar ¢ikarilmistir.

Tablo 2: Katilmcilarin “Hayatinizda hi¢ deprem yasadiniz mi?” Sorusuna Yénelik Cevaplari

Katihma | Cinsiyet | Verilen Cevap

1 Erkek Evet yasadim (1999 )
2 Erkek Evet yasadim 6 Subat Kahramanmaras depremi
3 Erkek Evet, 17 Agustos 1999 Marmara Depremi, 6 Subat 2023

Kahramanmaras Depremi

Erkek Evet, yasadim. Hatay merkezde

Erkek Evet 6 Subat'ta Kahramanmaras’ta yasanan depremi Hatay’da
yasadim.

6 Erkek Evet Subat depremini yasadim.
7 Erkek Evet yasadim.

8 Erkek Evet

9 Erkek Evet
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10 Erkek Evet, yasadim. Van depremi, Kahramanmaras depremi, Elazig ve
Malatya depremi.

11 Kadin Evet, Elazig Depremi, Van Depremi, 6 Subat 2023 Kahramanmaras
Depremi

12 Kadin Evet

13 Kadin Evet yasadim.

14 Kadin Evet. Elaz1g ve Kahramanmaras depremlerini yasadim.

15 Kadin Evet yasadim. 6 Subat Kahramanmaras Depremi

16 Kadin Evet Subat depremini yasadim.

17 Kadin Evet 2011 Van depremi

18 Kadin Evet, yasadim.

19 Kadin Evet, yasadim. Malatya Piitlirge depremi, Elazig depremi, Malatya
depremi.

20 Kadin Evet.

Katilimcilarin verdikleri cevaplar incelendiginde, tim katilimcilarin hayatlarinda en az
bir kez deprem yasadiklari goriilmektedir. Cinsiyet dagilimina bakildiginda, 10 erkek ve
10 kadin katilimci bulunmaktadir. Bu, ¢alismanin esit bir cinsiyet temsiline dayandigini
gostermektedir. Verilen yanitlar, Tiirkiye'nin deprem gercegini ve bu dogal afetin toplum
tizerindeki yaygin etkisini acikca ortaya koymaktadir. En sik belirtilen depremler arasinda,
6 Subat 2023 Kahramanmaras Depremi 6ne ¢ikmaktadir. Bu deprem, Hatay ve cevre iller
gibi genis bir alanda etkili olmustur ve pek ¢ok katilimci bu depremi tecriibe ettigini ifade
etmistir. Bunun yani sira, 1999 Marmara Depremi, 2011 Van Depremi, Elazig Depremi ve
Malatya’da meydana gelen depremler de sik¢a belirtilmistir. Bu durum, biiyiik depremlerin
yalnizca fiziksel yikimla sinirli kalmayip toplumun hafizasinda da derin izler biraktigini
gostermektedir. Katilimcilarin yasadiklart depremler, Tiirkiye'nin farkli bolgelerini
kapsamaktadir. Ozellikle Giineydogu Anadolu, Dogu Anadolu ve Marmara boélgelerinde
meydana gelen depremler siklikla dile getirilmistir. Bu, Tiirkiye'nin bir deprem iilkesi
olmasinin ve farkl bolgelerde meydana gelen afetlerin toplum tizerindeki etkisinin altini
cizmektedir. Kadin ve erkek katilimcilar arasinda deprem deneyimleri agisindan bir fark
bulunmamaktadir. Her iki grup da biiyiik depremlerle ilgili benzer tecriibeler paylasmistir.
Bu durum, depremin toplumsal cinsiyet farki gozetmeksizin herkesi etkileyen bir olgu
oldugunu ortaya koymaktadir. Genel olarak, bu veriler, depremlerin bireyler tizerindeki
etkisini ve Tirkiye'nin afetlere karsi daha direngli bir toplum olusturma gerekliligini
gostermektedir. Bu tiir calismalar, deprem farkindalig1 ve afet yonetimi stratejilerinin
planlanmasinda 6nemli bir kaynak olabilir. Katilimcilarin yanitlari, depremlerin yalnizca
fiziksel yikim degil, ayni zamanda toplumsal hafizada derin etkiler birakan bir gergeklik
oldugunu kanitlamaktadir.

Tablo 3: Katilimcilarin “Deprem yasamadan énce deprem hakkinda bilginiz var miydi” Sorusuna Yénelik
Cevaplari

Katilima | Cinsiyet [ Verilen Cevap

1 Erkek Vardi. Annemin 1967 depremine dair anlattiklarindan biliyordum.

2 Erkek Okular da ve bulundugum ortamlardaki verilen deprem egitimi
kadar

3 Erkek Vardi. Televizyondan ve internetten 6grendigimiz bir takim

bilgilere sahiptim.

4 Erkek Vardi ama deprem esnasinda bir ise yaramadi edindigim bilgi.
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5 Erkek Yani kismen ama yine bu konuda daha ¢ok sey bilmek gerekir.
Erkek Yoktu ve bu yiizden ilk anda nasil davranmam gerektigini

bilemedim. Maalesef deprem aninda merdivenlere kostum.

7 Erkek Evet, vardi.

8 Erkek Evet, sosyal platformlardan edindigim kadar.

9 Erkek Evet

10 Erkek Evet, vardi.

11 Kadin Evet Vardi. Sosyal Medya ve Tv Programlarindan edindigim
bilgilere sahiptim.

12 Kadin Evet vardi, okulda ve tatbikatlarda 6grendigim kadarini
biliyordum

13 Kadin Deprem yasamadan 6nce detayli bir bilgiye sahip degildim.

14 Kadin Hayir. Yeterli bilgiye sahip degildim.

15 Kadin Az da olsa bilgim var.

16 Kadin Yoktu ve bu ytlizden ilk anda nasil davranmam gerektigini
bilemedim. Maalesef deprem aninda merdivenlere kostum.

17 Kadin Hayir yoktu ve nasil davranmam gerektigini bilemedim.

18 Kadin Evet, vard..

19 Kadin Evet, vard..

20 Kadin Evet.

Katilimcilarin "Deprem yasamadan once deprem hakkinda bilginiz var miydi?" sorusuna
verdikleri cevaplar incelendiginde, bilgi dilizeylerinin bireyler arasinda farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Bazi katilimcilar depremle ilgili bilgiye sahip olduklarini belirtirken, digerleri
ya hi¢ bilgiye sahip olmadiklarin1 ya da sahip olduklar1 bilginin yeterli olmadigini ifade
etmislerdir. Bu durum, deprem farkindalig1 ve egitimlerinin bireyler tzerindeki etkisini
anlamak a¢isindan 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Erkek katilimcilarin ¢cogunlugu depremle
ilgili temel bilgilere sahip olduklarini ifade etmistir. Bu bilgiler genellikle okullarda verilen
egitimlerden, televizyon ve internet gibi kaynaklardan edinilmistir. Bununla birlikte, bir
katilimci deprem sirasinda edindigi bilginin ise yaramadigini, bir digeri ise bilgi eksikligi
nedeniyle yanlis bir davranis sergileyerek merdivenlere kostugunu belirtmistir. Bu, bilginin
yalnizca varliginin degil, uygulanabilirliginin de 6nemini vurgulamaktadir. Kadin katilimcilar
arasinda bilgi diizeyi farklilik géstermektedir. Bazilar1 okulda 6grendikleri veya sosyal
medya gibi platformlardan edindikleri bilgilerle deprem konusunda bilingli olduklarini
ifade ederken, digerleri yeterli bilgiye sahip olmadiklarini ya da deprem sirasinda nasil
davranacaklarini bilmediklerini dile getirmistir.

Ayrica, bilgi eksikligi nedeniyle yanlis tepkiler veren kadin katilimcilar da olmustur.
Katilimcilarin verdigi cevaplar, deprem egitiminin kapsaminin ve etkinliginin yeterince
yaygin olmadigini gostermektedir. Ozellikle yanhs davranislarin (6rnegin, merdivenlere
kosma) belirtilmesi, uygulamali deprem egitimlerinin ve tatbikatlarinin énemini ortaya
koymaktadir. Televizyon, internet ve sosyal medya gibi bilgi kaynaklar1 énemli bir farkindalik
araci olarak one cikarken, bu platformlardan edinilen bilgilerin dogrulugu ve yeterliligi
tartismaya aciktir. Bu tablo, toplumda deprem bilincini artirmak i¢cin daha kapsamli ve pratik
egitim programlarina ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Deprem aninda dogru davranislarin
sergilenmesi icin sadece teorik bilgi degil, uygulamali egitimlerin de yayginlastirilmasi
gerekmektedir. Bu tiir calismalar, olasi afetlerin etkilerini azaltmada kritik bir rol oynayabilir.

Tablo 4: Katilhmcilarin “Deprem yasadiktan sonra deprem hakkinda bilginiz oldu mu?” Sorusuna Yénelik
Cevaplari
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Katilima | Cinsiyet Verilen Cevap

1 Erkek Evet, Ornegin fay hatti ne demektir.

2 Erkek Deprem hakkinda ¢ok degil ama sonuclar: hakkinda,
bilgi sahibi oldum

3 Erkek Depremi yagadiktan sonra etkilerini daha iyi
anladim, daha ¢ok bilgilendim

Erkek Bilgim vardi ama o an tum bildiklerim yetersiz kaldi.
5 Erkek Evet, oldu. Mesela 6 Subat depreminde yiyecek icecek

sikintisi ¢gekmigtik. Bu nedenle deprem gantasinin ne
kadar 6nemli oldugunu anlamig olduk. O ytizden her
evde deprem ¢antasi bulundurmaliyiz.

6 Erkek Evet, oldu. Deprem aninda givenli bir yere ¢omelip

depremin bitmesini beklemeliyiz. Kesinlikle
merdivenlere dogru kogmamaliyiz.

7 Erkek Evet, oldu.

8 Erkek Evet, oldu.

9 Erkek Evet

10 Erkek Daha 6ncesinde de vardu.

11 Kadin Her depremden sonra etkilerini daha ¢ok hissettim ve daha
¢ok bilgilendim.

12 Kadin Evet

13 Kadin Evet, yasadiktan sonra haberlerde gordiigtim bilgiler
sayesinde daha bilingli bir birey haline geldim

14 Kadin Evet. Deprem ve sonrasi hakkinda bilgi edindim.

15 Kadin Elbette oldu.

16 Kadin Evet, oldu. Deprem aninda giivenli bir yere ¢omelip

depremin bitmesini beklemeliyiz. Kesinlikle merdivenlere
dogru kosmamaliyiz.

17 Kadin - Evet oldu. Depremden sonra daha bilingli oldum.

18 Kadin Evet oldu. Deprem ¢antamin hazir olmasi gerektigini evimde
tlim esyalarin sabitlenmis olmasi gerektigini ve yasam
licgeni 6grendim.

19 Kadin Evet, daha detayli oldu.

20 Kadin Evet.
Katilimcilarin “Deprem yasadiktan sonra deprem hakkinda bilginiz oldu mu?” sorusuna
verdikleri cevaplar, deprem tecriibesinin bireylerin farkindalik diizeyinde ve bilgi
birikiminde 6nemli bir artis sagladigini gdostermektedir. Katilimcilar, yasadiklar1 depremden
sonra hem depremle ilgili genel bilgilerini hem de afet sonrasi yapilmasi gerekenler
konusundaki farkindaliklarini artirdiklarini ifade etmislerdir. Erkek katilimcilar arasinda,
deprem yasadiktan sonra fay hatlari, depremin etkileri ve deprem c¢antasi gibi konularda
bilgi sahibi olduklarini belirtenler 6ne ¢ikmaktadir. Bazi katilimcilar, deprem esnasinda
dogru davranislar1 6grenmenin 6nemini vurgulamis ve 6zellikle giivenli bir yere ¢omelip
beklemenin gerektigini belirtmislerdir.

Ayrica, 6 Subat 2023 Kahramanmaras Depremi sonrasi temel ihtiyaclarin karsilanmasinda
yasanan sikintilar, afet hazirhiginin 6nemini daha da belirgin hale getirmistir. Kadin
katilimcilar ise deprem sonrasinda bilgi diizeylerinde artis oldugunu ve bu tecriibelerin
kendilerini daha bilingli hale getirdigini ifade etmislerdir. Deprem ¢antasi hazirlamanin
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onemi, esyalarin sabitlenmesi, yasam ticgeni olusturma gibi pratik bilgiler, deprem sonrasi
Ogrenilen temel unsurlar arasinda yer almaktadir. Ayrica, haber kaynaklari ve medyadan
edinilen bilgiler, kadin katilimcilarin farkindaligini artiran 6énemli bir faktor olarak one
cikmaktadir. Cevaplar, deprem tecriibesinin bireylerin afet farkindaligini artirmada giiclii
bir etken oldugunu gostermektedir. Deprem 6ncesi bilgi sahibi olmayan bireyler bile deprem
sonras! edindikleri bilgilerle daha bilin¢li hale gelmistir. Deprem sirasinda ve sonrasinda
yapilmasi gerekenler konusunda 6grenilen bilgiler, 6zellikle giivenli bir alanda bekleme,
merdivenlere yonelmekten kaginma ve deprem c¢antasi hazirligi gibi kritik noktalara
odaklanmaktadir.

Bu sonuglar, deprem farkindalig1 egitimlerinin deprem tecriibesinden énce verilmesinin
gerekliligini ortaya koymaktadir. Afet bilinci, yalnizca bireylerin can giivenligini degil,
ayn1 zamanda afet sonrasi hayatin kolaylasmasin1 da saglamaktadir. Ozellikle pratik ve
uygulamali egitimlerin yayginlastirilmasi, toplumun genel afet hazirlik diizeyini artirabilir.
Yasanmis tecriibelerden elde edilen bilgiler, gelecekteki afetlere daha hazirlikh bir sekilde
yaklasilmasini saglayabilir.

Tablo 5: Katiimcilarin “Deprem uzmanlarini taniyor musunuz? Taniyorsaniz isimlerini sdyleyebilir
misiniz?” Sorusuna Yonelik Cevaplari

Katilmc1 | Cinsiyet [ Verilen Cevap

1 Erkek Tanidiklarim var, Ahmet Mete Isikara, Naci Gorilir, Osman Bektas

2 Erkek Ahmet Mete ISIKARA

3 Erkek Ahmet Mete Isikara ve Naci Gorlir'l televizyon ve internetten
biliyorum

4 Erkek Hayir, tanimiyorum.

5 Erkek Hayir, heniiz tanidigim bir deprem uzmani yok.

6 Erkek Evet taniyorum. Naci Goriir

7 Erkek Evet, Naci Goriir

8 Erkek Evet. Naci Goriir ve Celal Sengor.

9 Erkek Evet. Naci Goriir

10 Erkek Evet taniyorum. Naci Goriir, Celal Sengor.

11 Kadin Evet taniyorum. Naci Goriir, Celal Sengér, Semir Over

12 Kadin Hayir tanimiyorum

13 Kadin Ahmet Mete Isikara ve Naci Goriir'ii taniyorum.

14 Kadin Stikrii Ersoy ve Naci Goriir’i taniyorum.

15 Kadin Hayir, Hi¢birini tanimiyorum.

16 Kadin Evet taniyorum. Naci Gortr

17 Kadin Evet bir tanesini hatirliyorum. Naci Gortr

18 Kadin Evet, taniyorum. Naci Goriir, Ahmet Mete Isikara, Celal Sengor

19 Kadin Evet. Naci Goriir ve Celal Sengor

20 Kadin Evet, Naci Gorur.

Katilimcilarin "Deprem uzmanlarini taniyor musunuz? Taniyorsaniz isimlerini soyleyebilir
misiniz?" sorusuna verdikleri cevaplar, toplumun deprem uzmanlar1 hakkinda bilgi sahibi
olma diizeyini ve taninan isimleri ortaya koymaktadir. Cevaplardan anlasildig: lizere, bazi
uzmanlar genis bir kesim tarafindan bilinirken, bazi katilimcilar ise hi¢cbir deprem uzmanini
tanimamaktadir. Erkek katilimcilar arasinda en ¢ok taninan isimler Ahmet Mete Isikara
ve Naci Goriir'dir. Bu isimlerin televizyon ve internet araciligiyla bilindigi ifade edilmistir.
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Ayrica, Celal Seng6r ve Osman Bektas gibi diger uzmanlarin da birkag katilimci tarafindan
tanindigl belirtilmistir. Bunun yaninda, baz erkek katilimcilar hi¢gbir deprem uzmanini
tanimadiklarini dile getirmistir. Kadin katilimcilar arasinda da Naci Goriir, Ahmet Mete
Isikara ve Celal Sengor one ¢ikan isimlerdir. Bunun yani sira, Siikrii Ersoy ve Semir Over gibi
uzmanlarin da bilindigi goriilmistir. Ancak, kadin katilimcilarin bir kismi hicbir deprem
uzmanini tanimadigini ifade etmistir.

Cevaplardan, Naci Goriir ve Ahmet Mete Isikara’nin en ¢ok taninan deprem uzmanlari
oldugu anlasilmaktadir. Bu durum, bu kisilerin medya ve diger iletisim kanallarinda sik¢a
yer almasiyla a¢iklanabilir. Diger taninan uzmanlar arasinda Celal Sengor, Stikrii Ersoy ve
Semir Over bulunmaktadir. Ancak, bazi katilimcilarin herhangi bir uzmani tanimiyor olmasi,
toplumda deprem farkindaligi1 ve egitiminde eksikliklerin olabilecegini gdstermektedir. Bu
sonuglar, toplumun depremle ilgili bilgilenmesinde uzmanlarin medya araciligiyla ne kadar
etkili bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Uzmanlarin gériiniirliglintiin artirilmasi ve
ozellikle yerel diizeyde daha fazla bilin¢lendirme ¢alismasi yapilmasi, deprem farkindaligin
artirmada 6énemli bir adim olacaktir. Resm1 kurumlar ve egitim organizasyonlari, deprem
uzmanlarinin bilgi ve deneyimlerinden daha etkin bir sekilde yararlanabilir.

Tablo 6: Katilimcilarin “Deprem uzmanlarinin agiklamalarini giivenilir buluyor musunuz?” Sorusuna
Yénelik Cevaplari

Katilima | Cinsiyet | Verilen Cevap

1 Erkek Evet

2 Erkek Ulkemizde deprem uzmanlar1 deprem olduktan sonra ¢iktiklar
icin bulmuyorum

3 Erkek Bazilari evet bazilar1 hayir.

4 Erkek Tirkiye de yasiyoruz. Kimseye giivenmiyorum.

5 Erkek Tamamen giiveniyorum diyemem maalesef siipheci yaklasiyorum.

6 Erkek Evet, buluyorum.

7 Erkek Evet, buluyorum.

8 Erkek Evet, bence glivenli.

9 Erkek Kismen buluyorum.

10 Erkek Varsayim iizerine konusulmayan ac¢iklamalar1 glivenli buluyorum.

11 Kadin Hepsini olmasa da ¢ogunu gilivenilir buluyorum.

12 Kadin Evet cogunu gilivenilir buluyorum

13 Kadin Evet glivenilir buluyorum.

14 Kadin Bu konuya kesinlikle gerceklesecek olarak degil de 6nlem alinmali
olarak bakiyor ve giiveniyorum.

15 Kadin Genelde duydugumda iddialarina siipheci yaklasiyorum.

16 Kadin Evet, buluyorum.

17 Kadin Kismen evet

18 Kadin Evet, giivenli ve bilincli buluyorum.

19 Kadin Evet.

20 Kadin Kismen evet.

Katilimcilarin  "Deprem uzmanlarinin ac¢iklamalarint giivenilir buluyor musunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplar, toplumun bu konuda duydugu giiven diizeyinin gesitlilik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Cevaplar, uzman aciklamalarina duyulan giivenin kisisel
deneyimler, uzmanlarin agiklama bigimleri ve genel giiven algisi ile yakindan iliskili
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oldugunu gostermektedir. Erkek katilimcilar arasinda, bazilar1 uzmanlarin agiklamalarini
giivenilir bulurken, digerleri siipheci yaklasmaktadir. Ornegin, bazi katihmcilar, uzmanlarin
varsayimlardan uzak agiklamalarini glivenilir buldugunu belirtirken, digerleri uzmanlarin
yalnizca deprem sonrasi medyada goriiniir olmasindan dolay1 giiven duymadiginm ifade
etmistir. Bazi katiimcilar ise tamamen glivenemediklerini veya aciklamalara siipheyle
yaklastiklarin1 dile getirmistir. Kadin katilimcilar arasinda giiven diizeyi daha olumlu
olmakla birlikte, stiphecilik yine de kendini gostermektedir. Cogu kadin katilimci, uzmanlarin
aciklamalarini gtvenilir buldugunu belirtirken, bir kismi bu glivenin kismi oldugunu ifade
etmistir. Baz1 katilimcilar ise agiklamalara daha elestirel yaklasarak, giiven duygusunun
uzmanlarin 6nerilerini uygulanabilir bulup bulmamalarina bagl oldugunu vurgulamistir.

Katilimcilarin 6nemli bir kismi deprem uzmanlarinin agiklamalarini giivenilir bulmaktadir.
Bu grup, aciklamalarin bilgilendirici ve bilin¢lendirici oldugunu belirtmektedir.
Baz1 katilimcilar ise uzmanlarin agiklamalarina ya tamamen ya da kismen slipheyle
yaklagsmaktadir. Bu siiphe, genellikle aciklamalarin varsayimlara dayali olmasi ya da
onceden yeterli uyarinin yapilmamasi gibi nedenlerle iliskilendirilmistir. Az sayida
katilimci ise genel olarak uzmanlara ve aciklamalarina giivenmediklerini ifade etmistir. Bu
durum hem bilgiye ulasim hem de toplumdaki genel giiven eksikligi ile baglantili olabilir.
Katilimcilarin uzmanlara duydugu giivenin artmasi i¢in, agiklamalarin daha erisilebilir, net
ve uygulanabilir olmasi 6nemlidir. Ayrica, uzmanlarin deprem 6ncesinde daha proaktif bir
sekilde bilgilendirme yapmasi ve bu bilgilendirmenin daha genis kitlelere ulastirilmas;,
toplumda giliven duygusunun artmasina katki saglayabilir. Egitim kurumlari, medya ve sivil
toplum kuruluslar1 da bu konuda uzmanlarla is birligi yaparak giiveni artiracak ¢alismalar
yuriitebilir.

Tablo 7: Katilimcilarin “Deprem uzmanlarinin imaj ve itibar1 hakkinda hangi diisiincelere sahipsiniz?”
Sorusuna Yénelik Cevaplari

Katilima | Cinsiyet Verilen Cevap

1 Erkek Bilimsel veriler sunuyorlar, olayin ciddiyetini dile
getiriyorlar. Insanlara ve hiikiimetlere tedbirler hakkinda
uyarilar veriyorlar.

2 Erkek Gerektigi zaman olmayip ta sonradan ¢ikip yok boyle

olacagini demistik degil toplumu depreme hazirlama
asamalarinda 6n planda olmalilar suan onu yapan kimse ¢ok

yok
3 Erkek Saygi duyulasi bir meslek icra etmekteler. Halki
bilgilendiriyorlar bu sayede can kayiplarinin 6niine gegmeyi
amachyorlar.
4 Erkek Onlarin imaj ve itibar1 umurumda degil. Olen kisilerin imaj
ve itibar1 ne olacak.
Erkek Bu konu hakkinda fikrim yok.
Erkek Imaj ve itibarlar1 verecekleri ve verdikleri bilgiler kadar
onemli olmadigini diistiniiyorum.
Erkek Diistincelerim olumlu yonde.
8 Erkek Bu alanda uzmanlasmis kisilerin bizlere sunacagi bilgilerin
bilimsel kanit ve verilerle uyum saglamasi gerekmektedir.
9 Erkek Kismen giivenilirler.
10 Erkek Deprem tlilkesi olmamiza ragmen sadece deprem zamaninda

itibar goren bir imaja sahipler.
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11 Kadin Soyledikleri ve 6ngoriilerinin dogruluk payi cok ytksek.

12 Kadin Deprem uzmanlarinin Tiirkiye gibi deprem bolgesi olan bir
yerde az oldugunu diisiiniiyorum ve olanlarin da kendilerini
on plana ¢ikarmada yetersiz olduklarini diisiiniiyorum

13 Kadin Giivenilir ve insanlari rahatlatan, dogru bilgi veren kisiler
olmasini bekliyorum.

14 Kadin Bana gore takip ettigim isimler kendini gelistirmis ve
o6ngorili insanlar.

15 Kadin Pek fazla imajlar1 oldugunu diistinmiyorum.

16 Kadin Imaj ve itibarlar1 verecekleri ve verdikleri bilgiler kadar
onemli olmadigini disiiniiyorum.

17 Kadin Verdikleri bilgilerin imaj ve itibarlarindan daha 6nemli
oldugunu diistiniiyorum.

18 Kadin Yeteri kadar deger verilmediklerini diisiiniiyorum. Sadece
deprem olduktan sonra giindeme geliyorlar.

19 Kadin Guvenilir.

20 Kadin Fazla 6n planda degiller.

Katilimcilarin "Deprem uzmanlarinin imaj ve itibar1 hakkinda hangi diistincelere sahipsiniz?"
sorusuna verdikleri yanitlar, deprem uzmanlarinin toplumdaki algisinin hem olumlu hem
de olumsuz yonlere sahip oldugunu gostermektedir. Katilimcilar, uzmanlarin bilimsel
veriler sundugunu ve halki bilgilendirmede 6nemli bir rol oynadiklarini belirtmis, ancak
bazilar1 da uzmanlarin yalnizca deprem meydana geldikten sonra giindeme gelmelerini
elestirmistir. Erkek katilimcilar, genellikle deprem uzmanlarinin bilimsel veriler sundugunu
ve bu bilgilerin 6nemine dikkat cekerken, bazilar1 uzmanlarin toplumun deprem konusunda
daha iyi hazirlanmasi icin 6nceden daha fazla caba sarf etmeleri gerektigini ifade etmistir.
Bunun yaninda, bazi katilimcilar, deprem uzmanlarinin yalnizca deprem sirasinda énem
kazandigini ve bu durumun elestirildigini belirtmistir.

Ayrica, bir katilimci, uzmanlarin imajlarinin toplumsal can kaybi ve kayiplarla
karsilastirildiginda énemsiz oldugunu vurgulamistir. Kadin katilimcilar da benzer sekilde,
deprem uzmanlarinin giivenilir ve dogru bilgi veren kisiler olmalarim1 beklediklerini
ifade etmistir. Ancak, bazi kadin katiimcilar, deprem uzmanlarinin sayisinin yetersiz
oldugunu ve var olan uzmanlarin kendilerini toplum 6niinde yeterince iyi tanitamadiklarini
diisinmektedir. Bazi kadin katilimcilar, uzmanlarin yalnizca deprem zamanlarinda énemli
bir figlir haline geldigini, bu durumu olumsuz bir sekilde degerlendirmistir. Bununla birlikte,
bazi katilimcilar, uzmanlarin itibarlarinin, verdikleri bilgilerin kalitesiyle dogru orantili
oldugunu belirtmistir.

Cogu katilimci, deprem uzmanlarinin toplum ig¢in 6nemli bir gorev dustlendigini ve
bilimsel veriler sunduklarini, bu yiizden saygi duyulmasi gerektigini ifade etmistir.
Deprem uzmanlarinin halk: bilinglendirmede 6nemli bir rol oynadiklar1 vurgulanmistir.
Baz1 katilimcilar, deprem uzmanlarinin yalnizca deprem anlarinda 6ne ¢iktiklarini ve bu
durumun, toplumda daha genis bir giiven yaratmaya engel oldugunu belirtmistir. Ayrica,
uzmanlarin kendilerini yeterince tanitamadigl veya toplumun onlar1 yeterince 6n plana
cikarmadigl diistinilmektedir. Katilimcilar, uzmanlarin imaj ve itibarlarini, verdikleri
bilgilerin dogruluguna dayandirmis, bazilar1 ise bu faktorlerin toplumsal can kaybi ve
acilardan daha az 6nemli oldugunu savunmustur. Deprem uzmanlarinin toplumsal algisi,
uzmanlarin deprem 6ncesi ve sonrasindaki tutumlarina, bilgilerini ne kadar genis kitlelere
etkili bir sekilde sunduklarina ve topluma yonelik aktif bilinclendirme ¢alismalarina bagh
olarak degismektedir. Uzmanlarin toplumsal itibar1 ve imaji, bu alandaki siirekli egitim,
bilgilendirme ve medya etkilesimi ile giliglendirilebilir.



ISophos Yil/Year: 2024+ Cilt/Vol: 6¢ Sayi/Num: 12  Yaz/Summer

7.Sonug

Deprem, dogal bir felaket olarak, toplumlarin karsilastig1 en biiytik risklerden biri olmaya
devam etmektedir. Bu baglamda, deprem uzmanlarinin agiklamalari ve kamuoyunun
deprem hakkinda bilin¢lendirilmesi hem bireysel hem de toplumsal diizeyde 6nemli bir
rol oynamaktadir. Bu ¢alisma, katilimcilarin deprem ile ilgili bilgilerini, tutumlarin1 ve
davranislarini anlamay1 hedeflemistir. Katilimcilarin yanitlari, deprem hakkinda ne kadar
bilgi sahibi olduklarini ve bu bilgilerin davranislarini nasil sekillendirdigini yansitmaktadir.
Cogu katilimci, deprem aninda ne yapacaklarina dair bilgi sahibi olduklarini ve bu bilgileri
ya deneyim yoluyla ya da uzmanlarin agiklamalarindan edindiklerini belirtmislerdir. Erkek
ve kadin katilimcilar arasinda ortak bir goriis olarak, deprem aninda sakin kalmanin ve
giivenli bir alanda beklemenin gerekliligi vurgulanmistir. Katilimcilar, "¢ok, kapan, tutun”
gibi temel glivenlik 6nlemlerinin farkindadirlar ve bu tiir bilgileri 6nemli bulmaktadirlar.
Bu, toplumun genelinde depremle ilgili temel bilgiler hakkinda 6énemli bir farkindalik
oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, bazi katilimcilar, deprem aninda panik
yapabilme egiliminde olduklarini ve duygusal tepkilerin, bilgiye ragmen saglikl bir sekilde
hareket etmeyi zorlastirabilecegini ifade etmislerdir. Deprem esnasindaki bu panik hali,
insanlarin davranislarini etkileyebilir ve bu da acil durumlara daha az hazirlikli olunmasina
neden olabilir. Bu baglamda, deprem uzmanlarinin sadece bilgilendirme yapmasi degil, ayni
zamanda bu tiir duygusal tepkilere karsi da rehberlik yapmasi énemlidir.

Deprem uzmanlarinin iletisim kanallarinda yeterince yer alip almadigina dair katilimcilar
arasinda farkli goriisler bulunmustur. Erkek katilimcilar, 6zellikle depremler sonrasi
uzmanlarin daha fazla yer almasi gerektigini belirtmislerdir. Baz1 katiimcilar, deprem
uzmanlarinin televizyon gibi kitle iletisim araclarinda sik¢a yer aldigini ancak bu durumun
genellikle deprem felaketi sonrasi kisa bir siireyle sinirli kaldigini dile getirmislerdir. Kadin
katilimcilar ise deprem uzmanlarinin daha fazla giindeme gelmesi gerektigini ifade etmis,
ozellikle daha fazla bilgilendirme yapilmasi gerektigine vurgu yapmislardir. Bu durum,
toplumda depremle ilgili daha kapsamli ve siirekli bir egitim ve bilgilendirme siirecine
ihtiya¢ duyuldugunu ortaya koymaktadir.

Deprem uzmanlarinin agiklamalari, katilimcilarin tutum ve davranislarinda o6nemli
degisikliklere neden olmustur. Bir¢ok katilimci, uzmanlarin 6nerilerine kulak vererek
daha bilingli ve tedbirli hale geldiklerini ifade etmistir. Ozellikle deprem aninda yapilmasi
gerekenler ve alinmasi gereken 6nlemler konusunda daha dikkatli ve hazirlikli olduklari
belirtilmistir. Deprem ¢antasi hazirlama, sabit olmayan esyalarin sabitlenmesi gibi 6nlemler,
katilimcilar arasinda yaygin bir sekilde benimsenmistir. Ancak, baz1 katilimcilar, deprem
uzmanlarinin agiklamalarinin kisisel tutumlarinda 6nemli bir degisiklige neden olmadigini
belirtmislerdir. Bu goriis, depreme hazirlik konusunda hala toplumsal olarak 6nemli
eksikliklerin olduguna isaret edebilir. Depremle ilgili bilgiye sahip olmak, bireysel davranis
degisikliklerine yol a¢sa da bu bilgi ve hazirliklarin genel toplumda yeterince yerlesmedigi
goriilmektedir.

Cogu katilimci, deprem aninda yapilmasi gerekenler konusunda bilgi sahibi olduklarini
belirtmis ve sakin kalmanin, giivenli bir alanda toplanmanin 6nemine dikkat ¢ekmistir.
Deprem sonrasi giivenli alanlara yonelme, panik yapmama ve dogru adimlar atma konusunda
bilgi sahibi olmak, bireylerin hayatta kalma sansini artirabilir. Ancak, bu tiir bilgiler halk
arasinda daha fazla yayilmali ve deprem Oncesinde stirekli bir egitim ve hazirlik stireci
saglanmalidir. Katilimcilar, uzmanlardan bu konuda daha fazla egitim ve rehberlik almaktan
yana olduklarini ifade etmislerdir. Bu da toplumun deprem konusunda daha hazirlikli hale
gelmesi icin stirekli bir bilgilendirme ihtiyacini gésteriyor.

Depremle ilgili bilgi ve hazirlik, toplumsal giivenlik agisindan kritik bir 6neme sahiptir.
Katilimcilarin ¢ogu, deprem aninda yapilmasi gerekenler hakkinda bilgi sahibi olduklarini
belirtmis, ancak bu bilginin duygusal ve psikolojik engellerle zaman zaman sinirli kaldigini
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ifade etmislerdir. Deprem uzmanlarinin daha fazla yer almasi, toplumu bilinglendirme
cabalarinin gliclendirilmesi ve egitim siire¢lerinin siireklilik arz etmesi, toplumsal glivenligin
artirdmasi i¢in 6nemli adimlardir. Sonug olarak, deprem hakkinda daha fazla bilgi ve
hazirlik, insanlarin hem bireysel hem de toplumsal olarak depreme karsi daha dayanikl
hale gelmelerini saglayacaktir.
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Ozet

Kiiltiirel miras; insanligin tarih boyunca olusturdugu maddi ve
manevi degerlerin, geleneklerin, yasam bicimlerinin ve Kkolektif
tecriibelerin biitiniinii ifade etmektedir Bu miras, bireylerin
yasadiklar1 cografya ile kurduklar1 etkilesimin dogal bir sonucu
olarak sekillenmekte ve toplumlarin kimligini olusturan temel
unsurlar arasinda yer almaktadir. Kiltiirel miras yalnizca
gecmisten devralinan bir birikim degil, ayn1 zamanda gelecegin
insasinda yol gosterici bir rehberdir. Toplumsal aidiyet duygusunu
glclendirmesi, kusaklar arasi aktarimi desteklemesi ve bireylerin
tarihsel biling gelistirmesine katki saglamasi nedeniyle kiiltiirel
mirasin korunmasi ve tanitilmasy, siirdiiriilebilir toplumsal gelisim
acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismanin amaci, Samsun
ili flkadim ilgesinde 6grenim goren lise 6grencilerinin sehrin somut
beseri kiltiirel miras unsurlarina yonelik farkindalik diizeylerini
belirlemek ve bu farkindalifi artirmaya yonelik dijital destekli
egitim materyalleri gelistirmektir. Ayn1 zamanda o6grencilerde
kiltiirel mirasin korunmasina iliskin biling olusturmak ve yerel
kimlik algisin1 gliclendirmek de arastirmanin temel hedefleri
arasinda yer almaktadir. Bu dogrultuda dijital dergi, bilgilendirici
video icerikleri ve Padlet tabanli etkilesimli uygulamalar
hazirlanmis; s6z konusu materyallerin 6grencilerin kiiltiirel mirasa
yonelik farkindalik diizeylerini anlaml bicimde artiracagi yoniinde
hipotezler olusturulmustur. Arastirmada, farkindalik diizeyindeki
degisimi ¢cok boyutlu olarak incelemek amaciyla nicel ve nitel
yaklasimlarin birlikte kullanildigi karma yontem tercih edilmistir.
Nicel boyutta tek grup 6n test-son test deneysel desen uygulanmis;
nitel boyutta ise 68rencilerin gelistirilen dijital materyallere iliskin
gorislerini, deneyimlerini ve kazanimlarini ortaya koymak amaciyla
yar1l yapilandirilmis geri bildirim formlarindan yararlanilmistir.
Elde edilen veriler dogrultusunda yapilan bagimli 6rneklem t-testi
sonuglar1 (t=51,917; p<0,05), 6grencilerin 6n test ve son test
puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir artis oldugunu
ortaya koymustur. Bu bulgular, dijital destekli egitim materyallerinin
ogrencilerin Samsun’un tarihi ve kiiltlirel degerlerini tanima, anlama
ve koruma konusunda daha bilingli bireyler haline gelmelerine katki
sagladigini gostermektedir. Sonuc olarak bu ¢alisma, kiiltiirel miras
farkindaligini artirmaya yonelik uygulanabilir ve siirdtriilebilir
bir egitim modeli sunmakta ve farkli bolgelerde gerceklestirilecek
benzer c¢alismalar icin bilimsel bir o6rnek olusturmaktadir.
Arastirmanin bulgulari, okul temelli uygulamalarin dijital araglarla
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desteklenmesinin 6grencilerin aktif katilimini artirdigini, 6grenmeyi kalici hale getirdigini
ve kiiltiirel mirasa yonelik sorumluluk duygusunu giiclendirdigini gostermektedir. Bu
baglamda gelistirilen materyaller, 6gretmenler icin rehber niteligi tasimakta, yerel
yonetimler ve sivil toplum kuruluslariyla is birligine agik bir yap1 sunmaktadir. Calisma,
kiiltiirel miras egitiminde dijitallesmenin etkisini ortaya koymasi acisindan dzgiin bir katki
saglamaktadir. Ayrica 6g8rencilerin elestirel diisiinme, arastirma ve yerel degerlere saygi
becerilerinin gelisimine destek olmaktadir ve toplumsal farkindalik diizeyini artirmaktadir.

Abstract

Touching Samsun’s Cultural Heritage Through Digital Learning Materials: A Mixed-
Methods Study on Developing Awareness Among High School Students

Cultural heritage refers to the totality of the tangible and intangible values, traditions,
lifestyles, and collective experiences created by humanity throughout history. This heritage
is shaped as a natural result of the interaction individuals establish with the geography in
which they live and constitutes one of the fundamental elements that form the identity of
societies. Cultural heritage is not only an accumulation inherited from the past but also
a guiding reference for the construction of the future. Because it strengthens the sense
of social belonging, supports intergenerational transmission, and contributes to the
development of historical awareness among individuals, the protection and promotion of
cultural heritage are of great importance for sustainable social development. The aim of this
study is to determine the awareness levels of high school students studying in the ilkadim
district of Samsun province regarding the city’s tangible human cultural heritage elements
and to develop digitally supported educational materials to increase this awareness.
Another main objective of the research is to create awareness among students about
the protection of cultural heritage and to strengthen their perception of local identity. In
this context, a digital magazine, informative video contents, and Padlet-based interactive
applications were prepared, and hypotheses were formulated that these materials would
significantly increase students’ levels of cultural heritage awareness. In the study, a mixed-
methods approach combining quantitative and qualitative methods was preferred in order
to examine changes in awareness levels in a multidimensional manner. In the quantitative
dimension, a single-group pretest-posttest experimental design was implemented, while
in the qualitative dimension, semi-structured feedback forms were used to reveal students’
opinions, experiences, and gains regarding the developed digital materials. The dependent
samples t-test results obtained from the data analysis (t = 51.917; p < 0.05) revealed a
statistically significant increase between students’ pretest and posttest scores. These
findings indicate that digitally supported educational materials contribute to students
becoming more conscious individuals in terms of recognizing, understanding, and protecting
the historical and cultural values of Samsun. Consequently, this study presents an applicable
and sustainable educational model aimed at increasing cultural heritage awareness and
constitutes a scientific example for similar studies to be conducted in different regions. The
findings of the study show that supporting school-based practices with digital tools increases
students’ active participation, makes learning more permanent, and strengthens their sense
of responsibility toward cultural heritage. In this context, the developed materials serve as
a guide for teachers and offer a structure open to cooperation with local governments and
non-governmental organizations. The study makes an original contribution by revealing
the impact of digitalization in cultural heritage education. In addition, it supports the
development of students’ critical thinking, research skills, and respect for local values, and
increases the level of social awareness.

1. Giris: Teknolojik Etkinin Yayilimi

TKiiltiir, bir toplumun tarih boyunca iirettigi benimsedigi ve kusaktan kusaga aktardigi
maddi ve manevi degerler biitiintidir. Kiltiirtin (1.madde) tanimi TDK (Tiirk Dil Kurumu)
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tarafindan su sekilde agiklanmistir; “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan
biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlari yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan,
insanin dogal ve toplumsal ¢evresine egemenliginin dl¢lisiinii gésteren araglarin biitiini;
hars, ekin.”(TDK,2025). Kiiltii, bir toplumun ge¢misten bugiline tasidigi ortak yasam
bicimini, diisiince tarzini1 ve degerlerini yansitir. Bizim icin kiiltiir; kimligimizi olusturan,
bizi biz yapan en 6nemli mirastir.

Miras, ge¢misten gelen bir emanet gibidir onu koruyup gelistirmek gelecege duydugumuz
sayginin bir gostergesidir. Bu yoniiyle miras, toplumlarin kiiltiirel stirekliligini koruyan en
o6nemli baglardan biridir. Mirasin (3.madde) tanimi ise TDK (Ttrk Dil Kurumu) tarafindan;
“Bir neslin kendinden sonra gelen nesle biraktigi sey.”(TDK 2025) seklinde agiklanmistir.
Bu iki kavram birlikte diistiniildiiglinde kiiltiirel miras, toplumlarin kimligini olusturan ve
gecmisle gelecek arasinda bag kuran 6nemli unsurlardan biri haline gelmektedir.

Kiiltiirel miras: Insanin yasadigi biitiin zamanlar boyunca olusturdugu, biriktirdigi;
gelistirerek, yeni arastirmalarla zenginlestirdigi ve devamliligini saglayarak kendinden
sonraki nesillere aktardigi biitlin bilgi, inan¢ ve eylemler biitlinii ile bu biitiiniin parcasi
olan nesneler olarak tanitilabilir. Bu haliyle kiiltiirel miras, bir toplumun fertlerine ortak
gecmislerini anlatarak, aralarindaki dayanisma ve birlik duygularimi gliglendiren kuvvetli
bir etkendir ve ciddi bir cesitlilik kaynagidir. Su durumda kiiltlirel miras, insanlarin tarih
stirecinde biriktirdikleri tecriibelerin ve geleneklerin siirekliligini ve haliyle gelecegin dogru
kurulmasini saglayan 6nemli bir hazinedir. Bu sebeple kiiltiirel mirasin, yalniz sahip oldugu
degerler ile degil, yeni nesillere yeni 6grenim ve gelisim imkanlar1 sundugu, insanlara
gecmislerine ait hos hisler yasattigi icin de korunmasi ve yasatilmasi gerekmektedir. Ayrica,
belirtilen nitelikleri geregi kiiltlirel miras, yaraticiigi ve kesfetme duygusunu besledigi,
diinyaya ve hayata bakisimiza tarihi derinlik ekledigi ve hepimizin ge¢gmisinden 6grenecek
cok sey oldugunu gosterdigi icin de korunmalhdir (Glimiis¢ti,2018). Tarihsel, sosyal ilerleme
slireci icinde yaratilan tiim maddi ve manevi degerler ve bu degerleri yaratmada, ileriki
nesillere aktarmada kullanilan, insanin dogal ve sosyal ¢evresine egemenliginin seviyesini
gosteren araclarin tamamidir (Kuscuoglu,Tas,2017).

Kiiltiirel miras, gecmiste yasamis toplumlarin mekana biraktigi maddi ve manevi izleri
kapsamaktadir. Bu yoniiyle kiiltiirel miras, dogrudan cografya bilimiyle iliskilidir. Ge¢mis
ile glinimiiz arasindaki mekansal stirekliligi ortaya koyarak kiilttirel mirasin korunmasi
ve aktarilmasina bilimsel bir temel saglamaktadir. Bu sebepten cografya, kiiltiirel mirasin
anlasilmasina 6nemli katkilar sunmaktadir (Glimiisct, 2018).

Kentler, insanligin yerlesik yasama ge¢mesiyle birlikte ortaya ¢ikmistin Bu baglamda,
tarihsel siirec¢ icerisinde kiltiirel, toplumsal, ekonomik ve siyasal gelismeleri yansitan
yapilar olarak degerlendirilebilirler. Toplum olma siireci, bireylerin bir arada yasamasi,
bu yapinin belirli bir sistem dahilinde yonetilmesi ve ihtiyaclara uygun olarak teknolojik
gelismelerin saglanmasi, insanlik tarihi agisindan énemli bir hafiza olusturur. Bu kolektif
hafiza kentlerde sekillenmekte olup, bu nedenle kiltiirel miras kapsaminda korunmasi
gereklidir. Kentlerin ge¢misi, kimliklerinin olusmasinda temel bir rol iistlenir. Dolayisiyla,
kent tarihinin korunmasi ve siirdiirtilebilir kilinmasi, bu kimligin devamliligina ve gelisimine
katki saglar. Bu ¢alismada, kiltiirel miras kavrami kent temelli bir yaklasimla ele alinarak;
tasidig1 deger ve dnem cercevesinde bir degerlendirme sunulacaktir (Negiz, 2017).

Tiirkiye, binlerce y1l boyunca bir¢ok farkli medeniyete ev sahipligi yapmis olmasi sebebiyle,
son derece zengin ve katmanl bir kiiltiirel mirasa sahiptir. Bu mirasi korumak ve gelecek
kusaklara aktarmak, yalnizca bilgi degil ayni1 zamanda sorumluluk ve biling gerektiren bir
strectir. Ancak kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik toplumsal farkindalik heniiz istenilen
diizeyde degildir ve toplumun geneline yayilmis siirdiiriilebilir bir “koruma kiiltiiriiniin”
eksikligi dikkat cekmektedir (Kiilcii,2015). Kiiltiirel miras, bir toplumun fertlerine ortak
gecmislerini aciklayan, aralarindaki dayanisma ve birlik duygularin1 kuvvetlendiren bir
hazinedir. Insanlarin tarih boyunca biriktirdikleri tecriibelerin ve geleneklerin siirekliligini,
gelecegin dogru insa edilmesini saglar. Tarihi ve kiiltiirel miras yalnizca sahip oldugu
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degerler sebebiyle degil, genclere yeni 6grenme ve gelisme sanslari sundugu, insanlara gtizel
duygular ve sicak anilar yasattigl, yaraticiligl ve kesfetme diirtiisiint besledigi, diinyaya ve
yasama bakisimiza derinlik kattig1 ve hepimizin ge¢misimizden 6grenecek ¢ok seyimiz
oldugu i¢in korunmalhdir (Cekdl Vakfi, 2025).

Samsun’da yer alan somut beser{ kiiltiirel miras unsurlari, sehir kimligi acisindan énemli
bir yere sahiptir. Glinlimiize ulasabilmis tarihi ve kiltiirel yapilar, kentin ge¢misine 1s1k
tutmaktadir. Bu yapilar, sehirde yasayan insanlarin toplumsal ve bireysel yasantilarinin
izlerini tasimaktadir. Ge¢mis ile glinimtiz arasinda bag kuran bu kiiltiirel miras, bireylerde
birlik duygusunu giiclendirmektedir. Bu miras, bireylerde kent kiiltiirtine yonelik farkindalik
olusturmaktadir (Yilmaz ve Giil,2018). Egitimde dijital materyal kullanim1 giin gectikce
daha fazla artmaktadir. Bu konu gelecegimiz agisindan énemli bir konudur. internet ¢ag
ile bilisim materyallerinin yayginlasmasi, bir¢ok alanda oldugu gibi egitim ve 6gretimde de
bir dijital devrim ortaya ¢ikarmistir. Dijital cagda egitim, daha dnce hi¢ var olmayan bir¢ok
olanak ve firsat sunmaktadir (Parlak,2017).

2. Arastirmanin Amaci, Sorulari, Yontemi, Evren ve Orneklemi

Bu ¢alismanin amaci, Samsun ili [lkadim ilgesinde 6grenim goren lise 6grencilerinin, sehrin
somut beseri kiiltlirel miras unsurlarina yonelik farkindalik diizeyini incelemek ve bu
farkindaligi arttirmak i¢in dijital egitim materyalleri gelistirmektir. Calisma, kiilttirel mirasin
korunmasina olan ilgiyi artirmay1 ve yerel kimlik bilincini giiclendirmeyi hedeflemektedir.
Bu amacla asagidaki sorulara yanit aranmis ve hipotezler olusturulmustur. Bu arastirmada
asagidaki sorulara yanit aranmistir:

i. Samsun’da yasayan lise 68rencilerinin mevcut kiiltiirel miras farkindalik diizeyi
nedir?

ii. Calisma kapsaminda hazirlanan egitim, dergi, padlet uygulamasi ve hazirlanan video
ogrencilerin kiiltlirel miras farkindaligini arttirmakta etkili midir?

iii. Ogrencilerin kiiltiirel miras farkindaligl, 6n test ve son test sonuclari arasinda
anlaml bir degisim gostermekte midir?

Arastirmamizin hipotezleri sunlardir:

i. Hipotez 1: Samsun’daki lise dgrencilerinin kdltiirel miras farkindaliklari, egitim
oncesine kiyasla egitim sonrasinda anlaml sekilde artacaktir.

ii. Hipotez 2: Calisma kapsaminda hazirlanan egitim, dergi, padlet uygulamasi
ve hazirlanan video, 6grencilerin kiiltiirel miras farkindalik diizeyini anlamlh bigimde
arttiracaktir.

Bu arastirmada, dgrencilerin kiiltiirel miras farkindalik diizeylerindeki degisimi kapsaml
bir sekilde incelemek amaciyla karma yontem (nicel ve nitel) kullanilmistir. Arastirmanin
nicel boyutunda, tek grup 6n test-son test deneysel desen kullanilmistir. Bu desende, ayni
calisma grubuna dahil olan katilimcilarin bagimh degiskene iliskin 6l¢limleri; deneysel
islem 6ncesinde On test, islem sonrasinda ise son test yapilarak ayni 6l¢me araclariyla elde
edilir (Buytkoztirk ve ark. 2016). Lise 6grencilerinin, Samsun’daki beseri kiiltlirel miras
unsurlarina yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla besli likert tipi on test ve
son test olarak kullanilmak iizere bir anket gelistirilmistir. Sorular hazirlanirken alaninda
uzman egitimcilerin goriislerine basvurulmus ve oneriler dogrultusunda ankete son hali
verilmistir. Anket uygulamasi icin gerekli izinler, MEB Arastirma Izinleri Yonetmeligi'ne
uygun olarak alinmistir. Calisma kapsaminda hazirlanan egitim, dergi, padlet uygulamasi
ve hazirlanan video, 6grencilere sunulmustur. Egitimlerden sonra son test uygulanmistir.
Arastirmanin nitel boyutunda ise egitim siirecinin tamamlanmasinin ardindan, 6grencilerin
belirlenen kiiltlirel miras iceriklerine iliskin derinlemesine gortislerini almak amaciyla "yar1
yapilandirilmis geri bildirim formu" kullanilmistir.
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Arastirmanin evrenini Samsun ili Ilkadim ilgesinde bulunan bir lisenin 6grencileri
olusturmaktadir. Orneklem ise, arastirmaya goniillii olarak katilan 332 lise 6grencisinden
meydana gelmektedir. Arastirmanin uygulandigi okul, erisim kolayligi ve uygulama
imkanlar1 dikkate alinarak kolayda drnekleme yontemiyle belirlenmistir. Secilen okulda
O0grenim goren tiim 6grenciler arastirmaya dahil edildiginden, ¢calisma tam sayim esasina
gore yuritilmiustir. Uygulama tiim 6grenci grubunu kapsayacak sekilde yiirtittildiigiinden,
elde edilen verilerin giivenilirligi artmis ve sonuclar okul kapsaminda gti¢lii bicimde ortaya
konulmustur.

Arastirmada oOn test tiim 6rneklem grubuna uygulanmistir. Ardindan 6grenciler kilttirel
miras farkindaligini arttirmaya yonelik egitim uygulamalarina katilmis ve son test de
tim gruba uygulanmistir. Bu sayede 6grencilerin egitim 6ncesi ve sonrasi farkindalik
diizeylerindeki degisim karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin nicel boyutu incelendiginde; Veri toplama siireci 6n test ile baglamistir. Ilk
olarak gonulli 6grencilere 6n test uygulanmis; ardindan bu veriler 1s18inda hazirlanan
egitim materyalleri (video, dergi, harita ve web sitesi) 6grencilere sunularak farkindalik
artirma calismalar1 yuritilmistiir. Egitim siirecinin sonunda, farkindalik diizeyindeki
degisimi belirlemek amaciyla ayn anket son test olarak tekrar uygulanmistir. On test ve
son test verileri arasindaki karsilastirma, bagimli 6rneklem t-testi kullanilarak SPSS 22.0
programi araciligiyla analiz edilmistir. Boylece hazirlanan egitim materyallerinin farkindalik
diizeyi lizerindeki etkisi sayisal verilerle ortaya konmustur. Arastirmanin nitel boyutunda
ise egitim stlirecinin tamamlanmasinin ardindan yar1 yapilandirilmis geri bildirim formu
kullanilarak 6grencilerin deneyimleri ve farkindalik durumlari incelenmistir.

3.1. Samsun’da Bulunan Kiiltiirel Miras Yapilari

Samsun’da bulunan kiiltiirel miras yapilari belirlenirken Samsun Valiligi (https://www.
samsun.gov.tr/) ve Samsun Bilyliksehir Belediyesi'nin (https://samsun.bel.tr) web
sitelerinde yer alan beseri unsurlarin verileri temel alinarak asagidaki kiiltiirel miras tablosu
olusturulmustur (Bkz. Tablo 1).

Tablo 1. Kiiltiirel Miras Yapilari Listesi

Mekan Ad1 ilce
1 Ambarkéy Acik Hava Miizesi Ladik
2 Amisos Tepesi ve Kral Mezarlari llkadim
3 Arkeoloji Vadisi Miize Evi Tekkekdy
4 Atatiirk Evi ve Miizesi Havza
5 Bafra Miizesi Bafra
6 Bafra Tiitiin Miizesi Bafra
7 Bandirma Vapuru ve Milli Miicadele Parki Acik Hava Miizesi Canik
8 Biiyiik Camii (Cami-i Kebir) Bafra
9 Biiyiik Cami [lkadim
10 [ Cerrahi El Aletleri ve Saglik Miizesi Ilkadim
11 | Cinaralan Kilise Camii Tekkekoy
12 | Gazi Miizesi Ilkadim
13 | Gogceli Camii Carsamba
14 [ Kale Camii Vezirkopri
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15 | Miibadele Miizesi Alagam
16 | Onur Aniti flkadim
17 | Panorama Miizesi flkadim
18 [ Sadi Tekkesi ve Kuva-i Milliye Ruhu Kiilliyesi flkadim
19 [ Samsun Kent Miizesi flkadim
20 | Samsun Miizesi flkadim
21 | Sivrikese Camii Havza
22 | Taceddin Pasa (Kursunlu) Camii Vezirkopri
23 | Tayyar Pasa Camii Bafra
24 | Tiitiin iskelesi flkadim
25 | Yah Camii flkadim

Kiiltiirel Miras Yapilariile ilgili e-dergi Hazirlama: Bu calisma kapsaminda; literatiir taramasi
ile Samsun Valiligi ve Samsun Biiyliksehir Belediyesi resmi web sitelerinden elde edilen
veriler 15181nda, 25 farkl kiiltiirel miras yapisini iceren bir tanitim dergisi hazirlanmistir.
Dergi iceriginde kiiltlirel miras kavrami, 6nemi ve korunmasina yonelik bilgilendirmelerin
yani sira Samsun’da bulunan kiiltiirel miras yapilarinin tanitimi yapilmistir. Egitim stireci
sonunda katilimcilara sunulan dergi, detaylica incelenmis ve katilimcilarin gortsleri
alinarak degerlendirilmistir.

Padlet Uygulamasinda Etkilesimli Harita Hazirlama: Samsun’da bulunan kiiltlirel miras
yapilarinin daha etkili ve kalic1 bigimde tanitilabilmesi amaciyla, hazirlanan tanitim dergisi
padlet uygulamasi ile yeniden hazirlanarak linkli web sitesine slayt olarak eklenmistir.
Ayrica okuldaki tim o6grencilere WhatsApp tlzerinden linki (https://meb.ai/WtCkEs)
gonderilerek kullanimlarina sunulmustur.

Video Hazirlama: Samsun’da bulunan kiiltiirel miras yapilarinin daha etkili ve kalic1 bigcimde
tanitilabilmesi amaciyla, hazirlanan tanitim dergisini destekleyici nitelikte kisa tanitim
videosu olusturulmustur. Bu videoda sehrin 6ne ¢ikan tarihi ve kiiltiirel varliklar1 gorsel
unsurlarla ele alinmis; 6grencilerin ilgisini cekerek kiltiirel miras farkindaligini arttiracak
bir igerik yapisi hedeflenmistir. Hazirlanan bu dijital materyaller, dergi ile tamamlayici bir
yapida egitim stirecine dahil edilmistir.

3.2. Arastirmanin Bulgular

Arastirmanin bulgulan iki ana béliim altinda sunulmustur. ilk béliimde, katiimcilarin
demografik o6zelliklerini ve kultiirel mirasla etkilesim diizeylerini belirlemek amaciyla
cinsiyet, sinif diizeyi, ikamet siiresi ve kiiltiirel mekan ziyaret sikligina iliskin veriler analiz
edilmistir. Ikinci boliimde ise nicel ve nitel arastirma yontemleriyle elde edilen bulgular,
belirlenen temalar dogrultusunda sistematik bicimde sunulmustur. On test ve son test
uygulanan katilimcilarin cinsiyetleri, siif diizeyleri, Samsun’da ikamet siireleri ve kiiltiirel
miras Ogelerini ziyaretleri ile ilgili sorulara verdikleri cevaplar incelendiginde katilimcilarin
%?29,8'inin erkek, %70,2’sinin kiz oldugu gorillmektedir.

Tablo 2. Cinsiyet Sorusuna Verilen Yanitlarin Dagilimi

Frequency |Percent Valid Cumulative
Percent Percent
Valid Kiz 233 70,2 70,2 70,2
Erkek 99 29,8 29,8 100,0
Total 332 100,0 100,0




ISophos

Yil/Year: 2024+ Cilt/Vol: 6¢ Sayi/Num: 12  Yaz/Summer

Sinif diizeylerine bakildiginda katilimcilarin

%?23,2’sinin Hazirhk smnifi  6grencisi,

%?24,4’tinlin 9.s1mif 68rencisi, %16,9’unun 10.sin1f 6grencisi, %16,3’lintin 11.s1if 6grencisi

ve %19,3’liniin 12.s1n1f 6grencisi oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Sinif Diizeyi Sorusuna Verilen Yanitlarin Dagilimi

Frequency Percent Valid Cumulative
Percent Percent

Valid Hazirhik 77 23,2 23,2 23,2

9.S1nif 81 24,4 24,4 47,6

10.Sinif 56 16,9 16,9 64,5

11.Simf 54 16,3 16,3 80,7

12.Simf 64 19,3 19,3 100,0

Total 332 100,0 100,0

Katilimcilarin Samsun’daki ikamet siirelerine bakildiginda %9'unun 1 yildan az,
%718,1’'inin 1-5 y1l arasi, %26,5’inin 6-10 y1l arasi ve %46,4’tintin 10 yildan fazla stiredir
Samsun’da ikamet ettigi goriilmektedir.

Tablo 4. Samsun'da ikamet Siiresi Sorusuna Verilen Yanitlarin Dagilimi

Frequency |Percent Valid Cumulative
Percent Percent
Valid 1 yi1ldan az 30 9,0 9,0 9,0
1-5y1l 60 18,1 18,1 27,1
6-10 y1l 88 26,5 26,5 53,6
+10 y1l 154 46,4 46,4 100,0
Total 332 100,0 100,0

Katilimcilarin daha 6nce Samsun’daki miize/6zel kiiltiirel alanlar1 ziyaret etme oranlarina
bakildiginda %45,5’inin daha 6nce ziyaret ettigi ancak %54,5’inin miize/6zel kiltiirel
alanlar1 daha 6nce ziyaret etmedigi gozlemlenmistir.

Tablo 5. Daha Once Samsun'daki Miize/Ozel Kiiltiirel Alanlar1 Ziyaret Sorusuna Verilen Yanitlarin Dagilimi

Frequency |Percent Valid Cumulative
Percent Percent
Valid Evet 151 45,5 45,5 45,5
Hayir 181 54,5 54,5 100,0
Total 332 100,0 100,0

Katilimcilarin aileleri veya arkadaslariyla kiiltiirel miras gezilerine katilma sikligina
bakildiginda %44 tiniin hig, %46,7’sinin nadiren, %8,4’tinlin ayda bir,%6’sinin ayda birkac
kez ve %3’linlin haftalik olarak katilim siklig1 gosterdigi gortilmektedir.

Tablo 6. Kiiltiirel Miras Gezilerine Katilma Sikligi Sorusuna Verilen Yanitlarin Dagilimi

Frequency |Percent Valid Cumulative
Percent Percent
Valid Hic¢ 146 44,0 44,0 44,0
Nadiren 155 46,7 46,7 90,7
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Ayda 1 28 8,4 8,4 99,1
Ayda birkac | 2 ,6 ,6 99,7
kez

Haftalik 1 3 3 100,0
Total 332 100,0 100,0

3.3. Nicel Yontemle Elde Edilen Bulgular

Bagimli 6rneklem t-testi yapabilmek i¢in 6ncelikle 6n test ve son test sonuglarinin normallik
dagilmi gosterme durumlarina bakilmistin. On test sonuclarinin normallik dagilimina
bakildiginda ¢arpiklik degerinin 0,892, basiklik degerinin ise 0,929 oldugu goriilmektedir.
Carpiklik(Skewness) ve Basiklik(Kurtosis) degerleri -1,00 ve +1,00 degerleri arasinda
oldugundan 6n test sonuclarimizda normal dagilim bulundugu gortilmektedir.

Son test sonuclarinin normallik dagilimina bakildiginda ¢arpiklik degerinin ise -0,203,
basiklik degerinin ise-0,471 oldugu goriilmektedir. Carpiklik (Skewness) ve Basiklik
(Kurtosis) degerleri -1,00 ve +1,00 degerleri arasinda oldugundan 6n test sonuclarimizda
normal dagilim bulundugu goriilmektedir.

Bagimli 6rneklem t testi istatistikleri incelendiginde son test sonuclar1 ortalamasinin
3,8513 oldugu ve 0n test sonuglari ortalamasinin 2,1596 oldugu goriilmektedir. Ayrica son
test standart sapmasinin yaklasik 0,22 oldugu, 6n testin standart sapmasinin ise yaklasik
0,57, oldugu gorilmektedir.

Son test ve On test karsilastirmasinda t degerinin 51,917 oldugu, Sig. (2 tailed) degerinin ise
<0,05 oldugu goriilmektedir. Bu durum bize egitimlerimizin 6grencilerde anlamli bir fark
yarattigini gostermektedir.

Samsun ve ilcelerinde bildiginiz, kiltiirel mirasimiz diyebileceginiz yapilar nelerdir?
(Agik uclu) sorusuna 6n test ve son testte verilen cevaplar karsilastirilmis ve Tablo 12’da
sunulmustur. Tablo incelendiginde egitimden 6énce Onur Anit1 cevabini veren 88 Kkisi iken;
son test 244 kisi Onur Anit1 cevabini vermistir. Yine Bandirma Vapuru cevabini veren 6n
testte 77 kisi iken son testte 255 kisi Bandirma Vapuru cevabini vermistir. Bunun yani 6n
testte Arkeoloji Vadisi Miize Evi ve Sadi Tekkesi yanitini veren katilimci bulunmazken, son
testte bu yapilara iliskin yamitlar ahimmistir. Ayrica Tiitiin Iskelesi, Gogceli Camii ve diger
camiler gibi baz1 yapilarda da son testte belirgin artis gérilmustir.

Tablo 7. Samsun’da Bulunan Kiiltiirel Miras Yapilarinin Listesi

Kiiltiirel MirasYapisi/ Miize On Test Son Test Fark Frekansi

Frekansi Frekansi (f)

(f)
Onur Aniti 88 244 156
Bandirma Vapuru 77 255 178
Kent Miizesi 41 95 54
Samsun Miizesi 39 68 29
Gazi Miizesi 12 46 34
Panorama Miizesi 12 52 40
Tekkekoy Magaralari 3 9 6
Amisos Tepesi ve Kral Mezarlari 4 15 11
Atatiirk Evi ve Miizesi 4 25 21
Miibadele Miizesi 4 12 8
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Biiyiik Cami 4 98 94
Ambarkéy Acik Hava Miizesi 2 25 23
Cerrahi El Aletleri Miizesi 3 13 10
Bafra Miizesi/Ttitlin Miizesi 4 25 21
Tiitiin iskelesi 3 56 53
Gogceli Cami 1 14 13
Diger Camiler (Sivrikese, Kale, Yali, | 4 48 44
TayyarPasa, Kursunlu)

Arkeoloji Vadisi Miize Evi 0 5
Sadi Tekkesi 0 3
Yok / "Bilmiyorum" 125 -125

3.4.

Bazi Sorularin On Test ve Son Test Sonuclarinin Grafikleri

Bu boliimde 6grencilerin tiimiintin bir soruya verdikleri cevabin 6n test ortalamalari ve
son test ortalamalar1 karsilastirllmistir. Ogrencilere sorulan “Samsun’daki kiiltiirel miras
alanlar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugumu disiiniiyorum” ifadesine 6grencilerin
verdigi cevaplarin 6n test ortalamasi 2,16 iken son test ortalamasi 3,61’e ¢ikmistir (Bkz.

Grafik 1).
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3,00

2,50 2,16

2,00
1,50
1,00
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0,00

On Test Ortalama

3,61

Son Test Ortalama

m Grafik 1. Samsun’daki kiiltiirel miras alanlan hakkinda
yeterli bilgiye sahip oldugumu diisiiniiyorum. ifadesine

verilen cevaplar

“Samsun’daki miizelerin tarihi deger tasidigini biliyorum” ifadesine 6grencilerin verdigi
cevaplarin 6n test ortalamasi 2,12 iken son test ortalamasi 3,90’a ¢ikmistir (Bkz. Grafik 2).
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m Grafik 2. Samsun’daki miizelerin tarihi deger
tasidigini biliyorum. ifadesine verilen cevaplar
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“Kiltirel miras unsurlarinin gelecek kusaklara aktarilmasi gerektigine inaniyorum”
ifadesine o0grencilerin verdigi cevaplarin 6n test ortalamasi 2,22 iken son test ortalamasi
3,92’ye cikmustir (Bkz. Grafik 3).

5,00
3,92

4,00

3,00 2,22

2,00

1’00 .
0,00

On Test Ortalama Son Test Ortalama

m Grafik 3. Kiiltiirel miras unsurlarinin gelecek
kusaklara aktarilmasi gerektigine inaniyorum.
ifadesine verilen cevaplar

“Egitim faaliyetleriyle kiiltlirel miras bilincinin arttirilabilecegini diisiinliyorum” ifadesine
Ogrencilerin verdigi cevaplarin 6n test ortalamasi 2,21 iken son test ortalamasi 3,84’e
cikmistir (Bkz. Grafik 4).
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On Test Ortalama Son Test Ortalama

m Grafik 4. Egitim faaliyetleriyle kiiltiirel miras bilincinin
artirilabilecegini diigiinliyorum. ifadesine verilen
cevaplar

“Kiltirel mirasin toplumlarin kimligini yansittigina inaniyorum” ifadesine 6grencilerin
verdigi cevaplarin on test ortalamasi 2,17 iken son test ortalamasi 3,89’a ¢ikmistir (Bkz.
Grafik 5)
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m Grafik 5. Kiiltirel mirasin toplumlarin kimligini
yansittigina inaniyorum. ifadesine verilen cevaplar
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“Kiltiirel mirasin kaybolmasi toplumun gecmisle baginin zayiflamasina yol aciyor” ifadesine
ogrencilerin verdigi cevaplarin 6n test ortalamasi 2,19 iken son test ortalamasi 3,85’e
cikmistir (Bkz. Grafik 6).
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On Test Ortalama Son Test Ortalama

m Grafik 6. Kiiltiirel mirasin kaybolmasi, toplumun
gecmisle baginin zayiflamasina yol agiyor. ifadesine
verilen cevaplar

“Samsun ilinin kultiirel miras acisindan zengin oldugunu disiinliyorum” ifadesine
Ogrencilerin verdigi cevaplarin 6n test ortalamasi 2,26 iken son test ortalamasi 3,85’e
cikmistir (Bkz. Grafik 7).
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On Test Ortalama Son Test Ortalama

B Grafik 7. Samsun ilinin kiiltiirel miras agisindan zengin
oldugunu diisiiniiyorum. ifadesine verilen cevaplar

3.5.Nitel Yontemle Elde Edilen Bulgular

E-Derginin tamitilmasi: Projenin bir ¢iktis1 olarak hazirlanan dergi {i¢ baslktan
olusmaktadir. Bu basliklar giris, tanitimlar ve egitim siireci seklinde isimlendirilmistir. Giris
bolimiinde kiiltirel mirasin tanimi, 6nemi ve neden kiiltiirel miras alanlarinin korunmasi
gerektigine dair bir bolim bulunmakta olup bu bélimde katilimcilarda farkindalik
olusturmak amac¢lanmaktadir. Tanitimlar boliimiinde Samsun’daki 25 adet somut kdltiirel
miras Ogelerinin neler oldugu Samsun Valiligi ve Samsun Biiyiiksehir Belediyesi internet
sitelerinde bulunmaktadir. Bu boliimde katilimcilarin Samsun’daki somut kiiltiirel miras
ogelerini tanimasi bu alanlara dair temel bilgi diizeyine sahip olmasi beklenmektedir.
Egitim siireci boliimiinde ise katilimcilarin Samsun’daki somut kiiltiirel miras 6gelerine dair
farkindaligini arttirmak icin verdigimiz egitimden fotograflar bulunmaktadir. Derginin son
boliimiinde kaynakg¢a bulunmaktadir. Asagida dergide yer alan boliimlerin temsili 6rnekleri
bulunmaktadir.
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Kl;lLTUHEI_ MiRAs KULTUREL MIRAS NEDIR 7
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KULTUREL MIRASIN ONEMI NEDIR ?

Kikirel miras, br milles digerleinden apran Grelikle
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e e NEDEN KULTUREL MiRASI KORUMALIYIZ ?

Resim 1: Derginin Sayfalarindan Ornek Resimler

Frojenz kapaarran e dizepredes 111 kgl odrenct tophuku e egem
s

.
i

Ayrica hazirladigimiz dergi e-dergi sekline getirilerek e-dergi seklinde https://meb.
ai/Uxp7XvX linki ile yaymnlanmistir. Ayrica https://samsunkmiras.blogspot.com/ web
sitesinde yayimlanmistir.

€ C % samsunkmiras blogspotcom/p/icerik 27 hm * D @ :

Gecmisten Gelecege Samsun'da
Kiiltiirel Miras

g

ICERIK

Gegmisten Gelecege Samsun'da
Kiiltiirel Miras

lletigim Formu

Resim 2: Web Sitesinden Ornek Resimler

Bunun yani sira padlet uygulamasi ile haritalandirma yapilarak konumlari ve kiiltiirel miras
yapilari ile ilgili bilgiler https://meb.ai/WtCKEs linki ile kullaniciya sunulmustur.
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Samsun'da Bulunan Killtiirel Miras A Evi, Hevza/Sensia
Yapilan
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@
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Resim 3 :Padlet Uygulamasindan Bir Goriintii
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Ayrica derginin videosu tarafimizca seslendirilerek ve gorintllerle desteklenerek
hazirlanmistir. https://www.youtube.com/@samsunkmiras internet sitesinde yayinlanmisg
ve sosyal medya araciligl ile linki paylasilarak yayginlasmasi saglanmistir.

D YouTube Ara Q ) + ogr (D o
\

i 9

Gegmisten Gelecege Samsun'da Kiiltiirel Miras

@samsunkmiras 6 o

I

gl ...devami

£} Aboneolundu v

SAMSUNDA BULUNAN KULTUREL  §

MIRASLAR @ O @

Resim 4: Videonun Yayinlandigi Web Sitesinin Resmi
3.6.Yar1 Yapilandirilmis Form Bulgulari

Acik uclu sorulara verilen 50 katilimcinin cevaplart 3 tema ve bunlara bagh alt temalar
altinda toplanmistir. Frekanslar1 ve 6érnek cevaplar belirtilmistir. Verilen cevaplar birden
fazla oldugunda frekans sayisi katilimci sayisini ge¢mistir. Temalarimiz: 1-Farkindalik Orani
2-Kiiltiirel Miras Hakkindaki Diistincelerde Degisme 3-Egitim Sirasinda Yapilan Calismalarin
Ogreticiligi seklindedir.

1. Farkindalik

Farkindalik temas: altinda topladigimiz cevaplarin frekans dagilimi Tablo 8'deki gibidir.
Farkindaligim artt1 en ¢ok verilen cevap olarak 22 katilimci tarafindan cevaplanmistir.

Tablo 8. Farkindalik Temasi Altinda Birlestirilen Alt Temalarin Frekans Tablosu ve Ornek Yanitlar

Alt Temalar Frekans | Ogrencilerin Ornek Yanitlar:

Tarihi Yerlerin Onemi | 11 Bu ¢alismalar sayesinde sehre bakis agim degisti artik
tarihi yerlerin 6nemini daha iyi anliyorum.

Farkindalik 22 Kiiltiirel mirasin korunmasinin neden gerekli oldugunu
6grendim, farkindaligim belirgin sekilde artti.

Yeni Bilgiler Ogrenme | 19 Daha 6nce hic¢ bilmedigim birgok yer 6grendim;
Samsun’un kiiltiirel acidan diisiindiigiimden daha
zengin oldugunu fark ettim. Padlet uygulamasi ile
konumlarini gérmek giizel olmus.

2. Kiiltiirel Miras Hakkindaki Diisiincelerde Degisme

Bu tema altinda topladigimiz cevaplarin frekans dagilimi Tablo 9’daki gibidir. Kultiirel
mirasin korunmasi gereken bir deger oldugunu fark eden 6grencilerin sayis1 32 olarak
belirlenmistir.

| 35 |
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Tablo 9. Kiiltiirel Miras Hakkindaki Diisiincelerde Degisme Temasi Altinda Birlestirilen Alt Temalarin
Frekans Tablosu ve Ornek Yanitlar

Alt Temalar Frekans | Ogrencilerin Ornek Yanitlar

Deger farkindaligi 32 Korunmasi gereken bir deger oldugunu artik
daha iyi anliyorum; yok olmasinin gelecegimizi
etkileyecegini fark ettim.

Toplumsal sorumluluk. 4 Kiiltiirel mirasin bireyler i¢in de sorumluluk
gerektirdigini yeni 6grendim.

Toplumsal biling 14 Mirasin sadece eski binalardan ibaret
olmadigini, kiltiirel kimligimizin bir parcasi
oldugunu 6grendim.

3. Egitim Sirasinda Yapilan Calismalarin Ogreticiligi

Butemaaltindatopladigimiz cevaplarin frekans dagilimi Tablo 10’daki gibidir. Katihmcilardan
24 kisi videolarin daha 6gretici oldugunu belirtmislerdir.

Tablo 10. Egitim Sirasinda Yapilan Calismalarin Ogreticiligi Temast Altinda Birlestirilen Alt Temalarin
Frekans Tablosu ve Ornek Yanitlar

Alt Temalar Frekans Ogrencilerin Ornek Yanitlar:

Video 24 Video en 6gretici kisimdj, ¢iinkii gorseller ve
anlatim birlikte olunca daha kolay anladim.

Dergi 12 Kiiltiirel miras dergisindeki kisa bilgiler ve
fotograflar ¢ok anlasilirdi.

Sunum 5 Sunumda verilen 6rnek hikayeler beni etkiledi, bu
ylzden daha 6gretici oldu.

Padlet uygulamas1 | 14 Padlet uygulamasi bence hepsinden daha 6gretici
idi.

4. Kiiltiirel Miras Bilgisini Arttirmak i¢in Yapilabilecek Etkinlikler

Butemaaltindatopladigimizcevaplarin frekansdagilimi Tablo 11’dekigibidir. Katiimcilardan
23 kisi miize ve kiiltiirel geziler yapilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Tablo 11. Kiiltiirel Miras Bilgisini Arttirmak Icin Yapilabilecek Etkinlikler Temas Altinda Birlestirilen Alt
Temalarin Frekans Tablosu ve Ornek Yanitlar

Alt Temalar Frekans Ogrencilerin Ornek Yanitlar:

Geziler 23 Miize ziyaretleri ve kiiltiirel geziler yapilabilir.
Padlet uygulamasina benzer farkli uygulamalar da
yapilabilir.

Sergileme 13 Okulda kiiltiirel miras panosu veya mini sergi
hazirlanabilir.

Yarismalar 14 Kiiltiirel miras temali yarismalar (fotograf, kisa
film, bilgi yarismasi) yapilabilir.
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4.Sonuc ve Tartisma

Bu calisma, Samsun ili ilkadim ilcesindeki lise 6grencilerinin yerel kiiltiirel miras unsurlarina
yonelik farkindaliklarinibelirlemek ve bu farkindaligi egitim materyalleri (video, dergi, padlet
uygulamasi, web sitesi) araciliiyla arttirmak amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirmadan
elde edilen bulgular, belirlenen hipotezleri destekler niteliktedir ve yerel kiiltiirel miras
egitiminin gencler lizerindeki etkisini acik¢a ortaya koymaktadir. Harman Aslan ve Diker,
(2023) Genglerin somut kiiltiirel miras farkindaligi: Erasmus+ projesi deneyiminden
perspektifler adli calismalarinda, kiiltiirel miras ve genclik konusunu soyle agiklamislardir:
Kiiltiirel mirasin ge¢mis ile gelecek arasinda kurdugu bag dikkate alindiginda, genclerin
gecmisin degerlerini anlamasi ve benimsemesi, kiiltlirel mirasin korunmasi ve gelecege
aktarilmasi agisindan temel bir gerekliliktir. Bu dogrultuda, genglerin kiiltiirel miras
farkindaligini arttirmayr ve koruma siireglerine katilimlarini desteklemeyi amaglayan
faaliyetlerin gelistirilmesi gerekmektedir.

Arastirmanin baslangicinda uygulanan 6n test sonuglari, 6grencilerin Samsun’daki kilttirel
miras unsurlarina yonelik farkindaliklarinin oldukgea diisiik oldugunu géstermistir (On test
ortalamasrt: 2,15). Katilimcilarin %54,5’inin Samsun’daki miize veya kiltiirel alanlar1 daha
once hig ziyaret etmemis olmasi ve %44’tintlin ailesi veya arkadaslariyla bu tiir gezilere hi¢
katilmamasi, bu diisiik farkindaligin temel nedenlerinden biri olarak degerlendirilebilir. Bu
durum, literatiirde de belirtilen genclerin yasadiklar1 sehre kars: gelistirdikleri "mekansal
yabancilasma" ve yerel miras bilincinin eksikligi tespitiyle paralellik gostermektedir.
Kocakaya ve Donmez (2022) hazirladiklar1 ¢alismalarinda, lise 6grencilerinin kultiirel
miras kavramini Universite 6grencilerine kiyasla daha az bildigini ve bu durumun genclere
yonelik farkindalik calismalarinin gerekliligini ortaya koydugunu séylemektedirler. Bagiml
orneklem t-testi sonuglarina gore (t=51,917; p<0,05), 6n test ve son test puanlari arasindaki
bu artis istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu sonug, Hipotez 1 ve Hipotez 2’yi
dogrulamakta; gorsel ve dijital materyallerle desteklenen yerel egitim modellerinin, teorik
bilgiden ziyade kalic1 bir biling olusturmada daha etkili oldugunu géstermektedir.

Calisma kapsaminda hazirlanan egitim videosu, kiiltiirel miras dergisi ve egitim sonrasinda
yapilan degerlendirmelerde, 6grencilerin kiiltiirel mirasa yonelik tutumlarinda belirgin
bir olumlu degisim oldugu gozlemlenmistir. 50 68renciden gelen cevaplar, yapilan kiltiirel
miras c¢alismalarinin 6grencilerin farkindalik, ilgi, bilgi diizeyi ve kiiltiirel mirasa yonelik
olumlu tutumlarini belirgin bigimde artirdigin1 gostermektedir. Ogrenciler, 6zellikle
gorsel materyallerin 6greticiligini vurgulamis ve okulda daha fazla kultiirel miras temali
etkinlik gormek istediklerini ifade etmistir. Video iceriginde yer alan aciklamalar ve gorsel
tanitimlar, 6grencilerin sehrin kiiltiirel alanlarini daha somut sekilde zihinsel olarak
canlandirmasini saglamistir. Dergide kiiltiirel miras alanlarinin tanitimlari ve gorsellerinin
bulunmasi da verilen egitimi destekler niteliktedir. Goriismeye katilan 6grencilerin biiyiik
cogunlugu, videonun, padlet uygulamasinin, derginin ve yapilan bilgilendirmenin kiiltiirel
miras farkindaliklarini arttirdigini belirtmistir. Ornegin 6grencilerden bazilari, daha énce
yalnizca adini duydugu yerlerin varligini ilk defa 6grendigini, bazilar1 ise Bandirma Vapuru,
Gazi Miizesi ve Panorama Miizesi gibi alanlar1 ziyaret etmek istedigini ifade etmistir. Yar1
yapilandirilmis form yanitlar1 da projenin etki diizeyini destekler niteliktedir. Bozok ve
Okur (2019) arastirmalarinda gorsel sanatlar ve arkeoloji is birligiyle 6rgiin egitim disinda
uygulanan kultiirel miras egitiminin 6grencilerin basar1 ve tutumlar: tizerindeki etkisi
incelenmistir. Elde ettikleri bulgular, hazirladiklar egitim programina katilan deney grubu
ogrencilerinin kiiltiirel mirasi1 tanima ve sahip ¢ikmaya yonelik kazanimlarinin, kontrol
grubuna gore anlamli diizeyde daha ytiksek oldugunu gostermektedir.

Sonuc olarak bu ¢alisma, yerel 6lcekte yiirtiitiilen kiilttirel miras ¢alismalarinin, genclerin
cografi biling kazanmalarina ve yasadiklar1 ¢evreyi anlamlandirmalarina biyiik katk:
sagladigin1 ortaya koymustur. Calisma c¢iktis1 olan web sitesi ve egitim materyalleri,
stirdiiriilebilir bir egitim modeli sunmaktadir.
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Ozet

Matematiksel mantik alaninda siklikla referans gosterilen Gottfried
Wilhelm Leibniz'in mantik iizerine yaptig1 calismalar, 6zellikle
characteristica universalis (evrensel karakteristik) ve calculus
ratiocinator, tarihsel bir goriisiin 1s181nda, bu alani nesillendirmek
amactyla onciil olarak alinmaktadir. Ancak Leibniz ve ¢alismalari,
matematiksel mantigi nesillendirmek icin kullanilan nesilsiz
birer 6ncil olmaktan ziyade hem matematiksel mantik hem de
rasyonel evrensel dil baglaminda birer temeldir. Bu ¢alismanin
amaci, verili olgular1 yeni bir mercekten okuyarak George Boole
ile degilse de Johann Heinrich Lambert, Cambridge Ag1 ve Gottlob
Frege - Ernst Schroder ekseninde yasanan gelismeler tizerinden
Leibniz baglaminda matematiksel mantigin ve bir evrensel isaret
(notasyon) dili kurulumunun disiinsel evrimini epistemolojik
olarak serimlemektir.

Abstract

In the field of mathematical logic, Leibniz’s contributions to logic—
particularly characteristica universalis and calculus ratiocinator—
are frequently cited as early precursors within a predominantly
historical narrative intended to situate the discipline genealogically.
Yet Leibniz and his works are not merely rootless antecedents
mobilized to justify the lineage of modern logic; rather, they
constitute foundational structures both for mathematical logic and
for the broader project of a rational universal language. The aim of
this study is to re-examine these established facts through a new
interpretive lens and to trace, in an epistemological register, the
conceptual evolution of mathematical logic and the construction
of a universal notational language in the context of Leibniz. This
is done not through the familiar trajectory centered on Boole, but
by following the developments emerging through Lambert, the
Cambridge Analytical Society and the Gottlob Frege - Schroder axis.

*Bu makale, doktora tezimin bazi degisiklikler yapilarak yayimlanmis olan Leib-
niz’'den Yapay Zeka'ya Evrensel Dil Arayisi (Kedidedi Yayinlari, 2024 [2. Baski]) ve Le-
ibniz’den Turing’e Trajikomik Bir Yol Hikayesi (Kedidedi Yayinlari, 2024) adli kitap-
larimin kiictik kesitlerinden olugan bir sentez icermekte olup, I. Mantik ve Matematik
Calistayinda (16-18 Ekim 2025, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi) ayni baslik
ile yaptigim sunumun fikrinden yola ¢ikilarak yazilmistir.
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1. Giris

Ismini eskisinden daha sik duydugumuz ve iilkemizde de pek ¢ok iiniversitede ayr1 bir alan
olarak okutulmaya baslanan matematiksel mantik, Venn'in (1834-1923) “sembolik mantik”
tanimindan sonra, ilk kez Peano (1858-1932) tarafindan yayginlastirilmistir (Couturat,
2004: i). Peano’dan 6nce “sembolik mantik”, “mantik cebiri”, “mantik hesab1”, “algoritmik
mantik” ve on dokuzuncu ytizy1l sonlarinda “logistic” gibi isimlerle anilan modern mantik,

Peano’nun etkisiyle gliniimiizde matematiksel mantik olarak bilinmektedir.

Godel’e (1906-1978) gore matematiksel mantik, kokenini Leibniz'in evrensel dil
calismalarindan asina oldugumuz characteristica universalis'ten almistir (Godel, 1944:
447). Ancak Leibniz’in evrensel dili yalnizca characteristica universalis’ten olusmaz. Bu
dilin ikinci ayagi, evrensel karakteristikler arasinda bir aritmetik kalkiiliis 6neren calculus
ratiocinator’dur. Her ne kadar on yedinci yiizyillda Leibniz, evrensel dil ¢alismasinda adi
gecen bu iki 6geyi birbirinden ayr1 diistinmemis olsa da on dokuzuncu ytizyilda mantiksalci,
bicimselci ve sezgici tutumlar gibi farkl bakis a¢ilarinin ortaya ¢ikmasi sonucunda iki 6ge
birbirinden ayr1 diistiniilmiis ve gelistirilmistir. Bu nedenle, mantik disiplini Leibniz’in
evrensel diliyle baglantisini koparmaksizin ilk gercek ayrismayi on dokuzuncu yiizyilda
yasamigtir.

Leibniz’in evrensel dil calismasinda kullanilan characteristica universalis ve calculus
ratiocinator’'un, matematiksel mantiga uygulanisinin epistemolojik bir nedeni vardir:
“Leibniz, kavramlar iizerine akil yliriitme problemini, sayilar lizerine akil yiiriitme gibi daha
basit bir probleme kodlamaya calisiyordu” (Paleo, 2016: 2) ve bunda kismen de basarili
olmustu. Ancak bu basarisinin gérmesi gereken takdir ve hayranlik, Leibniz’in 6liimiinden
iki yiiz y1l sonra, on dokuzuncu ytzyilin biiyiik mantik ve matematik dehalarindan gelmisti.
Clinkl enteresan olan su ki Leibniz ne evrensel dil calismasin1 ne de bu ¢alismanin iki
onemli 6gesini tanittig1 “On the General Characteristic” (1679), “Samples of the Numerical
Characteristic” (1679), “Two Studies In The Logical Calculus” (1679) ve “A Study In The
Logical Calculus” (1690) adli fragmentlerini yayimlatmaya cesaret edememisti. Yalnizca
yakin buldugu kisilere bir goriisme ya da mektuplasma yoluyla kesfinden soz etmisti.
Anlasilan o ki Leibniz, kendi déneminde bir hayalperest olarak goriilmiis ve evrensel dil
calismasi icin 6nerdigi karakteristikler hafife alinmisti:

“Marquis de I'Hospital ve digerleriyle evrensel karakteristiklerim hakkinda
konustum ama onlara goérdiigiim bir riiyayr anlatmis olmamdan daha fazla
ilgi géstermediler. Ben de somut bir uygulamayla desteklemeliyim fakat bunu
basarmak icin karakteristiklerimin en azindan bir kismini ¢alismam gerekir ki
bu kolay olmayan bir gérev. Ozellikle su anki durumumda, beni bu tiir islerde
tesvik edebilecek ve bana yardim edebilecek insanlarla tartismanin avantaji
olmadan” (Leibniz, 1969e [1714]: 656).

Leibniz’in 1714 yilinda, 6liimiinden yalnizca iki y1l 6nce kaleme aldig1 bu mektup, onun
evrensel dil hayalinin pesini birakmadiginin bir kaniti olarak gériilebilir. Oliimiinden sonra
ise bir filozof, bir matematikgi, bir teolog, bir saray danismani olarak anilan Leibniz, 6ncti bir
mantik¢l olarak anilmay1 neredeyse iki yiiz y1l bekleyecektir. Bunun tek nedeni, Leibniz’in
calismalarinin hafife alinmasi degildi; on binlerce sayfa ile 6l¢iilen eskizleri, mektuplari,
fragmentlerini ¢ok baglantilidan az baglantili ve baglantisiza dogru tasniflemek neredeyse
imkansizdi. Glinimiizde yapilan son editorliik ve derlemelerle birlikte, bir sistem filozofu
olarak goriilen Leibniz’in, Alman Akademisi tarafindan 1923 yilinda baslatilan proje
kapsaminda tiim c¢alismalarinin basiminin heniiz yarisi bile tamamlanabilmis degildir
(Kenny, 2006: 75-6). Bu climle, bizi Leibniz’in nesilsizligini agiga ¢ikarmaya sevk etmektedir.

2. Leibniz’in Nesilsizligi
Leibniz’in 6liimlinden neredeyse elli sonra, ilk olarak Dutens tarafindan 1768 yilinda,
yayimlanmamis yazilari giin yliziine ¢ikarilir. Ancakburada heniiz mantikileilgili bir fragment
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bulunmamaktadir. “Leibniz’in Wagner’e mantigin yararlarindan séz ettigi mektubunun da
icinde bulundugu calismalar, ilk kez Erdmann tarafindan 1839 ve 1840 yillarinda iki cilt
halinde yayimlanmistir” (Hazar, 2024b: 143). Ancak heniiz evrensel dil ve cebirsel mantik
calismalarinin bulundugu 6nemli fragmentler giin yiiziine ¢cikmamistir.

Bir matematikei olarak degeri bilinen Leibniz, sonsuz kii¢likler hesabinin (infinitesimal
calculus) Isaac Newton’'dan (1643-1727) bagimsiz mucididir ve matematigin ¢esitli alt dil
yapilariyla ugrasirken yaptigi sembol manipiilasyonlari, siireklilik sergilemesi agisindan
kayda degerdir. On dokuzuncu yiizy1l baslarinda, ingiltere’de kurulan ve Babbage (1791-
1871), Peacock (1791-1858) gibi cekirdek isimlerin yani sira toplulukla yakin temas
icinde olan Augustus De Morgan (1806-1871), Lovelace (1815-1852) gibi zamanin biiyiik
matematikei ve mantikeilarinin katilimindan olusan Cambridge Ag1 (The Analytical Society)
tarafindan evrensel bir isaret (notasyon) dili iizerinde c¢alismalar yapilmaktadir. “Bu
toplulugun amaci, 6zelde matematiksel notasyonlar lizerinde durmak, dogru notasyonlari
tespit etmek ve sonra da diger disiplinlerin faydalanmasini saglamaktir” (Hazar, 2024a: 47).
Leibniz’in topluluk¢a aranan evrensel isaret diline bir matematikei olarak katkisi, kendisine
ait tiirev (d semboliiniin manipiilasyonu) ve integral (/ semboliiniin manipiilasyonu)
gosterimlerinin Newton'un sonsuz kii¢iikler hesabinda kullandig1 gosterimlere tercih
Ingiltere’de yayinlagsmasina ivme kazandird1. Bu epistemolojik bir katkidur.

Bir evrensel notasyon sistemi arayisinda goriiniir olmaya baslayan Leibniz, mantik acisindan
hentiz ortada yoktur. Bu siirecte topluluk tiyesi De Morgan, Aristoteles’in klasik mantigindan
rahatsizdir. De Morgan’a gore “bu mantik, eger bir at, bir hayvan ise bu durumda bir atin
kuyrugunun; bir hayvanin kuyrugu oldugunu kanitlayamazdi ve x y’yi sever gibi bir iliskiyi
kesinlikle kaldiramazdi” (Kline, 1972: 1189). Aslinda De Morgan bir de sunu sdylemistir:
“Her insan bir hayvandir, bu durumda ‘bir insanin basi, bir hayvanin basidir’ Bu meydan
okumaya cevap verme girisiminin biitlinliyle yoklugundan, bununla karsilasmis olan hi¢
kimsenin basarili olmadigini ¢ikarsiyorum” (1966: 29). Demek ki De Morgan, basaramamis
olsa da mekaniklestirilebilir bir iliskiler mantiginin pesindeydi. Ancak De Morgan'in
calismalarindan oldukga etkilenen yakin dostu Boole, mantigin dilden ziyade matematige
yakin olmasi gerektigini diisiiniiyordu ve bu yaklasimi sonucunda cebirsel bir mantiga dogru
ilerlemeyi basarmisti. Filozof matematik¢i Boole, The Mathematical Analysis of Logic adli
eserinde, cebirin tiim stireclerini uygulayabildigi bir siniflar teorisi gelistirmisti. Buna gore
aymi siniflarin iliskisi, mantiksal olarak kendinden baska bir sonuc veremezdi: “xx = x veya x*
=X"(1847: 17). Boole daha sonra kaleme aldig1 An Investigation of the Laws of Thought adli
eserinde, herkesce dahice goriilen o meshur sorusunu sormustu: “Gergek sayilar arasinda
x% = x esitligini saglayan x sayilar1 hangileridir?” (1854: 34). Boole bu sorudan dogal olarak
0 ve 1’e ulasmisti. Artik cebirsel mantik alani ortaya ¢ikmisti. Boole’iin, 1854’te mantik
alaninda yaptig1 bu biiyiik atilmindan bir y1l sonra, Leibniz’in mantiksal ¢calismalarindan
haberi olmustu:

Rahip Robert Harley, 1866’da British Association’in Nottingham toplantisinda,
Leibniz’in Boole’'un mantiksal notasyon yasalarina yonelik onsezilerine dikkat
cekmisti. Ayrica bana aktarildigina gore Boole, The Laws of Thought eserinin
yayimlanmasindan yaklasik bir y1l sonra, bu dnsezilerden Leslie Ellis araciligiyla
haberdar edilmis olmalidir (Jevons, 1883: xxi).

Boole bu haberi aldiktan sonra, esi Mary Everest Boole’e (1832-1916) “sanki Leibniz
ylizyillar sonra gelip onunla el sikismis gibi” hissettigini (Pekhaus, 2024) iletmistir. Iste
bu nedenle Boole, cebirsel mantigin babasi olarak ilan edilmis ve Leibniz’in ise tarihsel
nesilsizligi ortaya ¢ikmistir. Ancak epistemolojik kanit Leibniz’in lehinedir. S6yle ki Leibniz’in
“A Study In The Logical Calculus (1690)” adli sembolik mantik ¢alismasinin 2. aksiyomunda
“Yeni bir sey eklenmiyorsa, yeni bir sonu¢ ¢ikmaz yani ayni seylerin birbirine eklenmesi
bir degisim yaratmaz” ifadesi bulunmaktadir (Leibniz, 1969d [1690]: 371). Bu aksiyomun
Leibniz tarafindan belirlenen bicimsel gosterimi “A@A co A” seklindedir ve @ sembolij,

| 4]
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mantiksal bir 6geyi ifade eden sembol manipiilasyonunu gostermektedir. “c0” burada X ile
Y'nin esdegerligini/sonuc iliskisini gostermek i¢in kullanilir. Bu aksiyom, ac¢ik¢a Leibniz’in
kendisinden yaklasik iki yliz y1l sonra Boole ile ayni akil yiiriitmeyi sergilediginin de gercek
bir kanitidir. Artik Leibniz’in adi mantik sahasinda da asil degerini kazanacagi yere ulasmistir.
Bundan sonraki siireg, Leibniz’in lehine daha ¢ok epistemolojik kanit icermektedir.

3. Leibniz Uzerine ilk Ciddi Tartisma: Frege ve Schréder

Boole, cebirsel mantigi bulmussa da bugiin Boole cebiri diye adlandirdigimiz mantik alanina
asil katki, 6zellikle Jevons (1835-1882), Peirce (1839-1914), Venn (1834-1923) ve Schroder
tarafindan sunulmustur. Bu makalede yalnizca Peirce ve Schroder’e konumuz agisindan yer
verecegiz.

Boole, bir cebirsel mantik elde etmisti ancak bu mantigin iliskiler baglami eksikti. Dolayisiyla,
Boole tarafindan elde edilen yeni mantiga iliskiler mantiginin giydirilmesi gerekiyordu.
Felsefedeki yontem sorununa bicimsellikle ¢6ziim bulacagini diisiinen, pragmatizmin
kurucu babasi Peirce, bir dogal dilin pragmatik yonlerine vurgu yapmak suretiyle iliskisellige
odaklanmisti. Ayni fikri Boole'lin cebirsel mantigi lizerinde uygulayarak basari elde etmisti.
Peirce’lin bicimsellestirmesi sonucunda ornegin L'nin seven kisiyi, I'nin, Isaac ve J'nin
Jessica'yl temsil ettigi yerde, Lij gibi bir gosterimde, Isaac’in Jessica’y1 sevdigine (Kenny,
2007: 37) dair bir iliski sentaks1 kurulabiliyordu. Aslinda De Morgan'in da pesinde oldugu
iliskiler mantig1, boylece cebirsel bir formda giin yliziine ¢ikmisti. Peirce’in kullandigi
semalara dair basit bir 6rnek asagidaki gibidir:

1y1 bir kiz

anneye itaat eder

Bu 6rnekte Peirce (1992 [1898]: 153), 6zneler veya yiiklemler arasinda baglantili olma veya
olmama durumlarini ¢izgisel ifadelerle genisleterek kategorik yorumlamay1 miimkiin kilmis
ve sonrasinda daha keskin bir cebirsellestirmeyi Schroder yapmistir:

1=2iji:j=A:A+A:B+A:C+..
+B:A+B:B+B:C+...
+C:A+C:B+C:C+..

Yukaridaki 6rnek (Lewis, 1918: 112), Schroder’in Boole cebirini ne o6lciide keskin bir
cebirsellige kavusturdugunu gostermektedir. Lewis’e gore Schroder’in en 6nemli katkisi, iki

114).

Boole cebiri tarafinda bu gelismeler yasanirken Peirce’iin yaptig1 bicimsellestirmelerden
habersiz Frege de 1879 yilinda farkli bir yonelimle ele aldig1 mantigini, Begriffsschrift
(Kavram-Yazisi) adli eserinde tamitir. Boole’n aksine mantigin dogal dil ile iliskisini
kabul ederek hareket eden Frege, iliskiselligi mantiginin temeline oturtur. Boylece, dogal
dilde kurulan climlelerin kesin bir sézdizimine sahip olmasi ve dolayisiyla rahatlikla
bicimsellestirilebilmesi saglanmis olur. Dikkat edilmesi gereken unsur, dogal dilde
kullandigimiz “ama”, “lakin”, “belki”, “sanirim” gibi miphem ifadelerden kaginmak ve
“ise”, “veya”, “ve” gibi baglaclarin yani sira “her”, “baz1”, “degil” gibi ifadeleri kullanmaktir.
Mantiksalci tutumla elde edilen bu mantik, bir dil olarak 6ncelikle matematik icin sonrasinda
da diger disiplinler i¢in “basit bir yarginin iceriginin tek bir satira yerlestirilmesine izin
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S

veren kisaliga” ulasmay1 saglayacaktir (2019: 160). Amag, evrensel bir notasyon dili elde
etmek ve dncelikle matematik, sonrasinda da tiim disiplinlerin faydasina sunmaktir. Ancak
Frege’'nin elde ettigi bu mantig1 sembollestirme bigimi, gotik ve zor kullanima sahip bir dil
ortaya ¢ikarir:

H a
I e
b
Lg
a
b

Bu ornekte gotik dilin gosterim zorlugu goriindigi kadar, Frege ve Peirce’iin yiiklemler
veya O0zneler arasindaki iliskileri gosterim bicimlerinde bir benzerlik de géze carpmaktadir
(Frege, 1879: 36). Frege'nin Kavram-Yazis1 adli eserinden haberdar olduktan sonra Schroder,
Frege'yi suclayici bir tavir takinarak Peirce’in zaten ayni ¢alismay1 daha 6nce yaptigini ve
Kavram-Yazisi adli eserin mantik alanina hic¢bir yeni katkis1 bulunmadigini iddia eder.

“Mevcut calisma (belki de yazarin kendisi tarafindan bilinmeyen) evrensel bir
ozellige yaslanmak yerine, kesinlikle Leibniz’in ‘hesap oranlayicisina (calculus
ratiocinator)’ yoneliyor. Ote yandan-eger tesebbiis ettigi seyin biiyiik bir kismi
zaten baska biri tarafindan** ve (kanitlayacagim tlizere) siiphesiz daha yeterli
bir sekilde basarilmamis olsaydi- bu kiiciik kitabin sagladigi ilerlemeyi takdir
ederdim” (Schroder’den akt. Millan, 2021: 11).

On dokuzuncu ylzyilda ilk defa Schroder tarafindan Leibniz’in calculus ratiocinator’'una
dogrudan bir atif yapiliyordu ve hatta Frege’'nin ¢alismasinin yoneliminin referansi olarak
gosteriliyordu. Schroder’in suclayici tavri karsisinda kendisini savunmak zorunda kalan
Frege ise mantik ¢alismasini tanittigl konferanslarda, asil amacinin Boole cebirine katki
sunmak ya da Leibniz’'in calculus ratiocinator’'unu canlandirmak olmadigini; bilakis Leibniz
baglaminda bir lingua characteristica yaratmak oldugunu iddia ediyordu. Buradaki amac,
formiillere dokilmiis soyut bir mantik ortaya koymak degil ama sozciiklerle yapilandan
cok daha kesin ve acgik bir sekilde icerigi simgeler araciligiyla dile getirmektir. Aslinda
yapmak istedigim bir Calculus Ratiocinator degil, Leibniz’in diistincesine uygun bir Lingua
Characteristica yaratmaktir (Frege, 2020: 20). Bir yandan Gerhardt tarafindan Leibniz
tizerine yeni derlemelerin yayimlanmasi, 6te yandan Frege ve Schroder gibi iki biyiik
mantik¢l-matematikei arasindaki tartismanin akademik camia tarafindan takip edilmesi
sonucunda Leibniz’in adi, mantik ve evrensel dil ¢alismalar1 baglaminda iyice duyulmustur.
Nihayetinde mevzubahis olan mantik alaninda yasanan gelismelerdir. Elde ettikleri mantik
sistemlerinin temsilcileri, Leibniz’in evrensel dil hayalinin evrensellik iceren parcasi lingua
characteristica (characteristica universalis) kismini kendilerinin gerceklestirdigini iddia
ederken karsi tarafi yalnizca bir calculus ratiocinator elde etmekle suclar.

Frege ve Schroder arasinda yasanan bu epistemolojik gerilimden sonra akademi, Frege'nin
birinci seviye yiiklemler mantigin1 daha yetkin ve kesin s6zdizimi iiretmeye daha muktedir
gormistir. Boole cebiri ise basit hesaplama prosediirii baglaminda Frege'nin mantigindan
dahabasarilidir. Boylece, sembolik mantik alaninda yasanan bu radikal gelismeler sonucunda
Frege’nin birinci seviye yiliklemler mantig1 Leibniz'in lingua characteristica kismini
karsilayan dil olarak, Boole cebiri ise Leibniz'in calculus ratiocinator kismini karsilayan
hesap olarak mantik sahasim agmistir. Isin daha ilging kismi belki de Leibniz’in evrensel
dilinin iki ayrilmaz parcasi olan characteristica universalis ve calculus ratiocinator'un da
bu tartismadan sonra iki ayr1 baglamda degerlendirilmeye baslanmasidir. Peki, sayfalardir

** [Peirce], benim tarafimdan eklenmistir.
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sozlnl ettigimiz bu iki 6ge, Leibniz’'in evrensel dili icin tam olarak neyi ifade ediyordu ve
ayrica Leibniz’in evrensel dil ¢calismasi nasil ortaya cikmisti1?

4. Leibniz’'in Evrensel Dil Hayali

Leibniz’in yasadig1 on yedinci ylzyilda, kendisinden 6nce de pek ¢ok evrensel dil calismasi
bulunmaktadir ve bu diller dogal dillerin bir sentezi olabildigi gibi tamamen keyfi
karakterlerden olusan yeni yapay diller de olabilmekteydi. Ornegin Ingiltere’de gelisen
ticaret agin1 daha strdiriilebilir kilmak igin Cave Beck’in (1623-1706) The Universal
Character adli ¢alismasi, Alman Cizvit papazi Athanasius Kircher’in (1602-1680) Ars
Magna'’si, Dil bilimci George Dalgarno (1616-1687) ve bir doga filozofu da olan Psikopos
John Wilkins'in (1614-1672) sagir ve dilsizler icin elde etmeye calistiklar1 karakteristikler,
yardimc1 birer evrensel dil baglaminda degerlendirilebilir. Bunun yani sira askeri amach bir
sifreleme sistemine sahip yapay diller oldugu kadar, bilimin Ariadne ipligi olmasi amaclanan
rasyonel yapay dil calismalari da vardir.

Rasyonel dillerin gelistirilmek istenmesinin 6zel bir nedeni daha vardir: Bilimler heniiz
miikemmelen ayrimlanmis degildir ve dogru bir bilim tasnifine ihtiya¢c vardir. Bu nedenle
ansiklopedi calismalar1 da hiz kesmeden devam etmektedir. Iste Leibniz’in icine dogdugu
ylzyil genel olarak boyle bir gortntii sergilemektedir. Zihni ¢cok katmanls, 6riintiilii ve yliksek
yogunluklu calisan son evrensel deha Leibniz’'in teorik ve pratik anlamda elinin degmedigi,
lizerine yazmadigl, aciklama girisiminde yeni kavramlar icat etmedigi neredeyse hicbir
disiplin yoktu. Bu da Leibniz’i hem her seyin her seyle baglanti oldugu bir harmoni fikrine
hem de bireye alan acacag bir perspektif felsefesine itiyordu. Leibniz hem bir mucitti hem
de bir kasif hem bir matematikc¢iydi hem de bir teolog hem bir yargicti hem de bir miithendis
hem bir diplomatti hem de bir simyaci ve fizikgi... Liste o kadar uzun ki Leibniz’in teorisyeni
ve pratisyeni oldugu alanlar1 ve disiplinleri yazmak birka¢ paragraf daha gerektirebilir.
Anlasilan o ki ansiklopedik olan bu zihnin de dogal olarak bir tasnife ihtiyaci vardi.

Elbette Leibniz'in zihin yapisindan ziyade, ansiklopedi calismasina vurgu yapmamiz
gerekir: Scientia Generalis. “Leibniz’in nezdinde mantigin, matematigin, metafizigin, fizigin,
pratik alanda etik ve siyasetin ve diger alanlarin ilk ilkelerinden itibaren aranan dogru
bilginin bulunabilecegi tek adres” bu ansiklopedi olacakti (Hazar, 2024: 77). Bir eklimenist,
bir individiialist olan Leibniz’e gore bu ansiklopedi hem gercek episteme olan felsefeye
gotilirecekti bizi hem de Tanr1’nin sanini yticeltmeyi saglayacagini diisiindiigii gercek din olan
Hiristiyanlik 6gretisini verebilecekti. Ancak Scientia Generalis, tiim diinya lizerinde yasayan
insanlar1 hedef alan bir ¢alismaydi ve yalnizca bu nedenle bile ansiklopedinin anlasilabilir
olmasini saglayacak bir evrensel dile ihtiya¢ vardi. Cikarsanabilecegi lizere, Leibniz’in
ansiklopedi ve evrensel dil hayali ayrilmaz bir biitiin gibiydi. Once ansiklopedi, sonra da
evrensel dil siralamasi yapmak, hi¢bir sey basaramamak demekti. Clinkii tiim insanliga
hizmet edecek bu ansiklopedinin, herkesce mantigin ii¢ ilkesine dayanarak belirlenmis
kavramlarin ilksellerine sahip olmasi gerekiyordu ve bu ilksellerden olusan diisiince alfabesi
icin neligi tizerinde hemfikir olunan ilksel kavramlarin veya terimlerin karakteristiklerinin
belirlenmis olmasi sartt1. Oyleyse énce evrensel dil, sonra da ansiklopedinin ilk ilksellerden
baslamak iizere sentez bilgileri icermesi gerekirdi.

5. Evrensel Dilin Kurulumu

Leibniz, planin1 uygulamaya koyarken kendisinden 6nce gelen evrensel dil ¢alismalarina
odaklanir. Bu dil ¢alismalar1 arasinda dikkatini en ¢ok ceken iki tiir iizerinde durur
Ilki, Dalgarno’nun dil calismasi i¢in elde ettigi varhk diizlemidir. Bu varlik diizlemi bir
taksonomiyle olusturulmus en tutarli calismalardan biridir. Ancak bu ¢alismada da bir
kusur goze carpmaktadir: Bir toziin ilinegi durumunda olan bir sifat ya da ad, baska bir
durumda kendi basina bir t6z olabilmektedir ve alt ilineklere ayrilabilmektedir. Bu durum,
sonu gelmeyen bir ilk terim arayisina isaret etmektedir. Leibniz, baska bir yontem bulmak
zorunda kalarak skolastik egitimin dayattig1 ttimeller fikrini tersten okur:
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“(A)ltin kavrami, metal kavramindan daha genistir. Ekoller tersini soyliiyor,
kavramlari degil evrensel kavram altinda toplanan durumlar1 (6rnekleri)
diislintiyorlar. (...) Ben (...) diyorum ki altin metalden daha biiytiktiir ¢ciinkii altin
kavrami icin metalinkinden daha fazla bilesen gerekir ve bir altini tiretmek, bir
metali iretmekten daha fazlasin gerektirir” (Leibniz, 1969c [1679]: 237-8).

Yukaridaki alintidan da goriilecegi iizere Leibniz, altin-metal 6rnegini vererek bir kavram
analizini 6nceledigini ima eder. Dogru yapilmis bir kavram analizinin Leibniz i¢in 6nemi
biiytiktiir ¢iinkii analiz, ilksel terimlere ulasmanin yoludur. Béylece, elde edilen ilksellerden
kavram sentezi yoluyla yargi bildiren ve hatta kesif giiciine sahip tamamen yeni argiimanlar
bile elde edilebilir. Ancak kavram analizi ve sentezi hangi yolla yapilmalidir ki elde edilen
sonug herkesce onaylanabilir olsun?

Kavram analizinin ve sentezinin adlarla yapilacagi ortadadir; daha acikgasi, adlar arasindaki
iliskiselligin ve bagintinin dogru yirttilmesi gerekir ki zihindeki ortiik ideaya ulasilabilsin.
Demek ki kavram analizi ve sentezi, kombinasyon sanatini icra ederek yapilmaktadir. Biraz
daha ileri gidecek olursak Leibniz, kombinasyon sanatini adlara, isaretlere veya bagintilara
uygularken aslinda bir iliskiler mantigin1 yiiriitmektedir. Leibniz’in yaptig1 bu ise loci
sanati denmekteydi: “Konularin veya icat sanatinin temeli locidir. (...) Onermeler, iliskileri
kombinasyon sanati yoluyla birbirine baglanan seylerden yapilir” (Leibniz, 1969a [1667]:
88). Leibniz’in yasadig1 donemde, Ramist ve yari-Ramist gelenekten gelen ansiklopedistler,
loci sanatini on tgiincii yiizyil alimi Ramon Llull'un (1232-1315/16) evrensel dili icin
uyguladig1 yonteme dayandiriyordu. Ancak Llull'un metodunu inceleyen Leibniz’e gore
Llull, kombinasyon sanatinin Kkesif giiciinii hi¢ gdrmemisti. Leibniz ise ansiklopedisi i¢cin bu
sanatin kesif glicline odaklanarak yeni sentez 6nermeler kurabilecekti.

ikincisi, Kircher'in Cincenin ideografik yapisin1 kullanarak elde etmeye calistig
karakteristiklerdir. Leibniz, 6zellikle Cizvit misyonerlerinden edindigi bilgiler 1s181nda,
bir karakteristigin bir fikri temsil ettigi Cinceye biiylik hayranlik duymaktadir. Aldigi
bilgilerden Leibniz bilmektedir ki farkli cografyalarda yasayan farkli milletler, Cince
konusup yazismaktadirlar. Leibniz de karakteristiklerinin se¢ciminde ideografik bir yapiy1
tercih edebilirdi. Yine de Cinliler gibi sozciiklerini ¢esitlendirmek i¢in tonlar ve aksanlar
kullanan ve kullanilan s6zciik sayisinin ¢ok az sayida oldugu halklar vardir. Diller iizerinde
biiytik bir otorite olan iinlii matematik¢i Golius’un goriisii, bu halklarin dilinin yapay oldugu
yonilindeydi. Yani Cince dedigimiz dil, bliyiik topraklari isgal eden bircok farkli halk arasinda
sozli iletisim saglamak i¢in usta bir adam tarafindan bir kerede icat edilmisti. Ancak bu dil
de uzun stireli kullanimla degistirilebilir (1996: I11. I. §1. 232).Cince elbette dogal dil oldugu
icin bozulmaktan azade degildir. Bu nedenle Leibniz, konusulabilir olmasindan ziyade
bicimselligiyle korunakli hale gelecek bir pasigrafik dilin pesindedir. Buradan elde edilen
kazanim Leibniz i¢in sudur: Cincede gordiigii tarzda bir sembol manipiilasyonu. Leibniz
bir matematik¢i ve geometrici olarak, drnegin sonsuz kiiglikler hesabi ile matematigin
ve Analysis Situs ile geometrinin alt dil yapilariyla ugrasan ve bu yapilar icin sembol
manipiilasyonu yapmay1 basaran biridir. Unlii filozof ve matematik¢i Thomas Hobbes’un
Leviathan'da kurdugu miithis bir sentez climle vardir: “Diistinmek, hesap yapmaktir”
(1996: 24). Sembol manipiilasyonlarina yabanci olmayan Leibniz, Hobbes'un bu fikrinden
esinlenerek diislinmenin bir aritmetik hesaba indirgenebilecegini kesfeder ve bu nedenle
evrensel dilinin kurulumunda matematigin dilini ve yontemini kullanmaya karar verir. Hatta,
Leibniz bu diisiinsel etkinlige bir isim de verir: kor diisiince. Ben onlara cogitationes caecae
diyorum. Demek istedigim, ele alinan geometrik sekillere yalnizca aralikli dikkat gostererek
cebirsel olarak hesap yapildiginda oldugu gibi alg1 ve duyarliliktan yoksunlar ve sembollerin
tamamen yardimsiz kullanimindan olusuyorlar. Sézciikler, bu bakimdan aritmetik ve cebir
simgeleriyle genellikle ayni seyi yapar. Cogu zaman nesnenin kendisi aklimizda neredeyse
yokken, kelimelerle akil yiiriitiiriiz (Leibniz, 1996: I1. XXI. §35. 160).
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6. Characteristica Universalis

Leibniz, evrensel dilinin kurulumunu kaleme aldig1 (daha 6nce isimlerine yer verdigimiz)
makalelerinde oldukea timitlidir. Bu nedenle, ansiklopedisi icin elde etmeye calistig dilin,
secilmis kisiler tarafindan bes yi1lda tamamlanacagini iddia eder. En azindan bu harika dilin
gramerini ve sik karsilasilan durumlar i¢in bir s6zliiglinli olusturmaya yetecek noktaya
kadar benim de elde etmek icin ugrastigim karakteristiklerin kurulumunda, daha fazla bir
seye gerek yok. Zaten birtakim kurslara veya ansiklopedilere harcanan zamandan daha
fazla calismayr da gerektirmez. Secilmis birka¢ adamin bu isi bes yilda bitirebilecegini
disiniyorum (Leibniz, 1969b [1679]: 223-224). Yukarida yer verilen alintindan
goriilecegi lizere Leibniz tarafindan 6zellikle vurgulanan karakteristikler, belirlenmelerinin
tamamlanmasi durumunda, bir diisiince alfabesine doniiseceklerdi ve characteristica
universalis yani evrensel karakteristik olarak bilineceklerdi.

Rahatlikla goriilecegi tlizere Leibniz, matematik kadar cografya tanimaz ve kolay
Ogrenilebilir bir dilin pesindedir. Leibniz’'e gore “bir argiimanin maddi saglamligl veya
dogrulugu, cok fazla zihinsel caba harcamadan ve hata tehlikesi olmadan yalnizca seylerin
gercek karakteristik sayilarina sahip oldugumuzda degerlendirilebilir’ (1969b [1679]:
223). Burada so6zi edilen hata tehlikesi, dogal dillerdeki miiphemlikten dolay1 her zaman
vardir. Ancak bicimsel bir dilin yalin kavramlari, ilksel terimleri sayisal karakteristiklerle
belirlenmis ise bu karakteristiklerden elde edilen sentez kavramlar da maddi koruma altina
alinmis olur. Dolayisiyla Leibniz, evrensel karakteristiklerinin her bir kavramina ya da ilksel
terimine, aralarinda asal ve ters isaretli iki sayisal deger atamay1 uygun bulur.

7. Calculus Ratiocinator

Milenyuma kadar kullanilan hesap makinelerinde bulunan Leibniz ¢arkinin da mucidi olan
Leibniz, Hobbes’un diisiincenin hesap yapmakla ayni olduguna dair fikrini, kendi evrensel
dili icin bir argiiman tartic; bir mantiksal oranlayici olarak kullanir. iste bu mantiksal
oranlayici, Leibniz'in calculus ratiocinator dedigi seydir. Buradan anlasilacagl tizere,
mekaniklestirilmeye calisilan bir diistincel etkinlik ve etkinlikten dogan arglimanlarin
basit dort islem yardimiyla tartilabilir olmasi durumu vardir. Bunun sonucunda yanlis
argiiman dogru olandan ayirt edilebilecek ve her disiplin icin aranan gergek episteme
ortaya cikacaktir: Felsefe. Ancak Leibniz’in 6rneklendirme yapmasi gerekir ki bu biyiik
kesfin anlasilir olmasini saglayabilsin. Leibniz hem characteristica universalis hem de
calculus ratiocinator’u nasil betimledigini “Samples Of The Numerical Characteristic” adl
fragmentinde soyle 6rneklendirmistir (1989 [1679]: 12):

hayvan rasyonel
+13 -5 +10 -7
insan
+130 -35
Her insan rasyonel bir hayvandir.
+130 -35 +10 -7 +13 -5

Dikkatlice bakildiginda goriilecektir ki karakteristiklerin ters isaretli sayilar1 arasinda
islem yapilamadig gibi (-) isaretli sayilar carpildiginda ise sonug yine negatif ¢cikmaktadir.
Ayrica ayn1 6rnekte hem bir kavram analizi hem de sentezi goriilmektedir. Onemli bir diger
husus daha sudur: Yukaridaki 6rnekte mantiksal durumlarin cebirsel bir yorumu vardir ve
Aristoteles’ten Leibniz’e uzanan binyillar sonra ilk defa cebirsel mantigin niiveleri ortaya
cikmistir.

8. Leibniz’in Evrensel Dilinden Geriye Kalanlar

Leibniz’in evrensel dilinin kurulumu, characteristica universalis’in meydana getirilme sekli
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ve karakteristikler arasinda argiimanin dogrulugunu ispata yaracak calculus ratiocinator
yonteminin kesfi, gercekten de ancak bir evrensel dehanin akil yiiriitmesinin bir sonucu
olarak meydana gelebilirdi. Leibniz de kesfinin degerinin farkindadir:

Kisa bir siire 6ncesine kadar bazi seckin kisiler farkli uluslarin diisiincelerini
kendi dillerinde iletebilecekleri ve her birinin kendi dilinde digerinin
yazdiklarini okuyabilecegi, tiim kavramlarin ve seylerin giizelce diizenlendigi
bir dil veya evrensel karakteristik tasarladilar. Lakin hi¢ kimse isaretleri veya
karakterleri, sayilar icin aritmetik isaretlerle ayni gérevi yerine getiren ve soyut
olarak kabul edilen biiytkliikler icin cebirsel isaretlerin yaptig1 sekilde hem
kesif hem de yargilama sanatini ayni anda bilinyesinde barindiran bir dil ya da
ozellik one stirmemistir (Leibniz, 1969b [1679]: 222)

Leibniz’in evrensel dil hayalinin ciddiye alinmadigini ve destek gérmedigini, makalemizin
giris kisminda bildirmistik. Bu nedenle, Leibniz ne hayalini kurdugu evrensel dili ne de
bu hayalin asil sebebi Scientia Generalis’i gerceklestirebildi. Elbette bu dilin kurulumu
icin elde etmeye calistig1 characteristica universalis yani lingua characteristica ve calculus
ratiocinator da mantik ¢alismalari olarak yayimlanmadigl i¢in unutulup gitti denilebilir.
Ancak 6zel bir istisna isim bulundugunu eklemekte yarar var: Lambert.

Leibniz’in nesilsizligini aktarmaya calistigimiz béliimde, Leibniz’den Boole’e bir tarihsel akis
yakalayamamistik. Bunun tek nedeni, Leibniz'in mantik ¢calismalarinin da iginde bulundugu
derlemelerinin heniiz giin yiiziine ¢ikmamis olmasiydl. Ancak bu durum ingiliz-irlanda
diinyasi icin dogru iken Alman diinyasi i¢in tam olarak dogru sayilmaz. Soyle ki Leibniz'den
Immanuel Kant'a (1724-1804) Christian Wolff (1679-1754) cizgisiyle gelen bilgide,
Leibniz’in evrensel dil ve yeni mantik arayislarinin Kant'a ulasip ulasmadigi bilinmese de
Kant'in Aristoteles mantigini tek mantik olarak kabul ettigi herkesge malum bir bilgidir.
Ancak, bu cizgi aslinda soyle cizilmelidir: Leibniz-Wolff-Lambert-Kant. Burada yeni bir
tarihsel ve epistemolojik dayanak ortaya ¢ikmaktadir.

Leibniz’in yaslhilik doneminde, gen¢ Wolff ile mektuplastig1 bilinmektedir. Wolff, Leibniz
hayranidir ve Leibniz felsefesinin organik tasiyicisidir. Wolff Okulu, mantik ve evrensel dil
calismalari dahil olmak iizere Leibniz ile ilgili bilgilere sahiptir. Matematik¢i Lambert ve
Wolff’un organik bagi neticesinde Lambert, Leibniz’in evrensel dil ve mantik calismalarindan
cok etkilenmistir. Belki de Lambert, kaleme aldig1 Neues Organon isimli eseriyle Leibniz’in
hayalini epistemolojik ve tarihsel acidan yasatmaya ¢alisan en 6nemli isimdir.

Bugiin sahip oldugumuz bi¢imiyle say1 sisteminin yapisi, daha eksiksiz bir bicimde
karakteristiktir. Gercekten de on rakamla-ya da Leibniz’in ikili sistemi uyarinca yalnizca iki
rakamla-biitiin miimkiin sayilar1 temsil edebilmek, bunlarla her tiirlii hesabi yapabilmek ve
tistelik bunu 6ylesine mekanik bir tarzda gergeklestirebilmek ki bunun gercekten makineler
aracilifiyla da yapilabilmesi hi¢ de 6nemsiz bir sey degildir; tipk:i Pascal, Leibniz, Ludolf ve
digerlerinin icat ettikleri tiirden (Lambert, 1990[1764] :480)***.

Gercek bir Leibniz tilmizi gibi goriinen Lambert’in yukaridaki alintida vurgulamaya ¢alistigi
mekaniklestirme, bir calculus ratiocinator tanimina olduke¢a uygundur ve onceligi Leibniz
gibi karakteristik belirlenimine vermistir. Lambert de say1 sistemi kadar kesin s6zdizimi
verebilecek karakteristiklerin ve bunun yiiriitiilebilecegi bir mantigin pesindedir. Ancak bu
karsilastirmay1 bir kenara birakirsak hem genel isaret sanati hem de isaretlerin baglanti
sanati kendi basina ele alinabilir. Birincisi, her belirlenmis seyi (definitum) tanimi araciligiyla
taninir kilmalidir. Bu avantaji, dillerimizin sdzctlikleri nadiren saglar ya da hi¢ saglamaz.
(...) Burada yalnizca su noktaya deginelim: Diisiinlirken ve birka¢ kiyasin baglanmasi
sirasinda, bazen Oyle tanimlara varilir ki bu tanimlarin tanimlanan seyleri (definita) zaten
belli adlar altinda bilinir durumdadir. Ancak tanimin ifade edildigi sozciikler bu adlari
vermez. Oysa dillerimiz daha az keyfi ve daha karakteristik olsaydi, vermeliydiler. Zira bu,
seyin teorisini isaretin teorisine indirgemek anlamina gelir. Simdi buna sunu da ekleyelim:

***0Orijinali Almanca dilinde yazilan bu kitabin ilgili béliimleri ChatGPT5 yardimiyla cevrilmistir.
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birlesik kavramlarin tanimlanmasi gerekir ve bunlar, gerceklikler alaninda (Reich der
Wahrheiten) 6zne olarak degil, 6nce yliklem olarak ortaya ¢ikarlar. Boylece, kolayca anlasilir
ki karakteristigin ilk belirtilen geregi (Requisitum) biitlinliyle zorunludur. Ciinkt en kati
anlamda a priori bir yoldan gidersek, birlesik kavramlarin adlarina varmadan dnce onlarin
tanimlarina variriz. Simdi, eger isaretler seylerin yerini alacaklarsa, ayni diizenin burada da
bulunmasi gerektigi aciktir. Dolayisiyla bu gereklilik (Requisitum), boyle bir karakteristik
icat etmek isteyen biri icin kilavuzdur (Lambert, 1990: 482-83).

Her ne kadar bir evrensel dil ve yeni bir mantik pesinde ise de Lambert, mantiksal
nicelemelerde basarili olamamistir (Lewis, 1918: 18). Ancak matematik alaninda hakl bir
line sahip olan Lambert’in, Leibniz baglaminda yaptig1 calismalarinin erken unutulmasinin
ve on dokuzuncu yiizyila neredeyse hicbir epistemolojik tasiyic1 gorevi gdrmemesinin en
etkili nedenlerinden biri Kant olabilir. Clinkii mantik, Kant’ta transendental mantik, Fichte’de
(1762-1814) vicdana dayali mantik, Georg Hegel'de (1770-1831) diyalektik temelli tez-
antitez-sentez mantik gibi doniisiimlerle felsefi baglamda gelisimini siirdiirmiis, diisiince
alanindan etkinlik alanina ge¢mis ve yeni paradigmalara yol agmistir. 1765 yilinda, Kant'in
Lambert’i “Almanya’daki en biiylik dahi” olarak gordiiglinii belirtmek gerekir. Lambert’in
mektuplarinda yer alan oneriler, Kant'in elestiri 6ncesi doneminde felsefi arastirmalarini
yayimlamay: siirekli ertelemesinin temelinde yer almistir. Ayrica, Kant'in basyapiti haline
gelecek eseri Lambert’e ithaf etme niyetini gosteren bir taslak da giinlimiize ulasmistir
(Perin, 2016: 45).

Ironik olan sudur ki Kant, Saf Aklin Elestirisi adli basyapitini ithaf etmeyi diisiindiigii
fakat yayimlanmasi 6limiinden sonrasina denk gelen Lambert’in biiyiik hayrani olmasina
ragmen, bilmeden de olsa akil hocasinin 6niinii kesmistir. Dolayisiyla, Leibniz'in mantik
calismalarinin da epistemolojik yolunu tikamistir. Oyle goriiniiyor ki Lambert'in arayis
icinde oldugu Leibniz baglamindaki yeni mantik ve evrensel dil calismasi da buradan sonra,
en azindan on dokuzuncu yiizyila kadar tarihsel ya da epistemolojik bir devamliliga konu
olmamustir.

9. Leibniz’in Hayali, Peano Toplulugunun Cabasi

Lambert'in yeni (ya da sembolik) mantik {izerine calismalar1 ve rasyonel notasyon
dili icin belirledigi isaret sistemi, on dokuzuncu yiizyllda Cambridge Ag1 sayesinde
bilinmeye baslamissa da heniiz bir etkiye sahip degildi. Ancak yine de Lambert’in sembol
manipiilasyonundan dogan isaret sistemi dikkate degerdi ¢ilinkii ideografik bir yapi
sergilemekteydi.

Esitlik (=), ekleme (+), soyutlama (-), karsitlik (x), evrensellik (>), tekillik (<), dir/dir-kopula
(~), verilmis belirli kavramlar (a, b, ¢, d, vb.), belirsiz kavramlar (n, m, I, vb.), bilinmeyenler
(%, v z), cins (y), fark (8) (Lewis, 1918: 19).

On dokuzuncu yiizyilin baslarindan bu yana Cambridge agi, Peirce, Schroder, Frege ve
Peano tipki Leibniz ve Lambert’de gordiigiimiiz lizere ayni amag i¢in ugras vermekteydiler.
Frege’'nin daha 6nce yer verdigimiz gotik gésterimlerinin zorlugu dikkat ¢ekiciydi. Bu tip bir
gosterim ile calismak ekonomik olsa da uygulama alani bulmasi zordu. Bir taraftan Frege ve
Schroder arasindaki gerilim stirerken diger taraftan Peano ve arkadaslari evrensel bir isaret
sisteminin-notasyon dilinin pesindeydiler: Aritmetik ilkeler (Arithmetices Principia: Nova
Methodo Exposita - 1889]) adli kiigiik kitapeikta “~” “g", “=", "2", "n", "U", "A" gibi az sayida
sembolle, mantiksal ifadeler ve fikirler tiiretebilmislerdi. Bu analizin bir sonucu, mantigin
tiim fikirlerini temsil edebilen bir grafik sembolizm veya ideografinin insasiydi. Boylece
diger bilimlerin fikirlerini temsil etmek i¢in semboller gelistirerek her teoriyi sembolik
olarak ifade edebiliriz! (Peano, 1973b: 190).

Lambert’in isaret sisteminin en gelismis halini bir dilbilimci de olan mantik¢i-matematikei
Peano’nun ideografik gosterimlerinde gérmek miimkiindiir. “Peano toplulugunun simgeler
ve cizimler yardimiyla kavramsal ifadelerin kullanildigi yapitinda firetilen ideografik
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(evrensel mantik) dil yapisi, matematik diinyasi icin oldukca 6nemli bir gelismedir”
(Hazar, 2024b: 186) ve biiylk bir basaridir. Anlasildig: lizere, kolay kullanima sahip bu
gosterimler, gercekten de Frege'nin gosterimlerine tercih edilmislerdir ve glinlimiize kadar
ulasmislardir. Peano’ya gore ideografik dilin elde edilmesiyle Leibniz’in riiyasi biiytik dl¢iide
gerceklesmistir. Boylece Leibniz'in ortaya attifi sorunun heniiz miikemmel olmasa da
tamamen ¢6zuldiigi ortaya cikiyor ya da Schroder'in sozleriyle:

“En carpici olany, (..) kanitlariyla birlikte muazzam bir geometrik teoremler
kiimesinin (...) yalnizca isaretlerin diliyle sunulabildigini kesfetmektir... Bundan,
(..) bilimsel amagclar i¢in bir pasigrafi idealinin (...) zaten olduk¢a 6nemli 6l¢iide
gerceklestirildigi anlasiliyor” (Peano, 1891: 154).

Ancak Peano ve Schroder’in, Leibniz baglaminda yaptiklar1 ¢alismalarin dtesine gececek
projeler kapidaydi. Nihayetinde, on dokuzuncu yilizyill mantik ve matematik dehalari
yalnizca Leibniz baglaminda bir arayis icinde degillerdi. Bu yiizyilda, matematigin selameti
icin ugrasan sezgicilik, mantiksalcilik ve bicimselcilik gibi akimlar1 takip eden dehalar da
vardi. bu dehalarin emek verdigi 6zellikle bir proje vardi ki tamamina erer ermez Leibniz’in
evrensel dil hayaline hizmet edecekti.

10. Sonug

Leibniz’in daha 6nce yer verdigimiz alintisindan hatirlanacag lizere, ona gore evrensel
dil projesi (ya da evrensel notasyon sistemi veya kavram gostergeleri dili) secilmis kisiler
tarafindan bes yil icinde tamamlanabilirdi. Oysa on dokuzuncu yizyilin baslarindan
sonlarina degin, heniiz gercek anlamda tamamlanamamisti. Evrensel dil projesinin
matematik dedigimiz dilin icinde var oldugu apacik ortadaydi lakin matematigin heniiz
istenen 6lciide bir biitiinliik sergilemedigi de artik su gotiirmez bir gercekti. Leibniz’in hayal
ettigi projesinin gercek resminin ortaya cikmasi mantiksalci tutum sergileyecek Bertrand
Russell (1872-1970) ve Alfred North Whitehead'in (1861-1947) son ve olduk¢a yorucu
cabalarini beklemekteydi.

Leibniz’'in iki ayr1 mantik sahasina boliinen characteristica universalis ve calculus
ratiocinator’u, evrensel dilinin iliskiler mantigiyla birlikte ayrilmaz pargalariydi. Russell
ve Whitehead, Principia Mathematica’da (PM) matematik i¢in gosterdikleri ¢abada, on
dokuzuncu yiizyilda yeniden kesfedilen ya da daha 6nce var olup gelisen tiim matematiksel
ve mantiksal yapilarin bir sentezini elde edeceklerdi. Ne vardi1 PM’de? Oncelikle Frege'nin
Leibniz baglaminda elde ettigi birinci seviye yiliklemler mantig1 dil olarak vardi. Ancak bu
mantik, Peano’nun ideografik gosterimleriyle sergilenmisti. Hesap olarak mantik sahasinin
temsilcisi Boole cebiri vardi ve De Morgan’dan Peirce ve Leibniz’in hayalini gerceklestirdigini
iddia eden Schroder’e uzanan iliskiler mantigiyla birlikte ortaya konmustu. Russell’a gore
bir terimler sozliigiiniin eklenmesiyle birlikte, PM’de harika bir dil ortaya ¢ikmisti. Bu tiir
bir dil tamamen analitik olacak ve iddia edilen veya reddedilen olgularin mantiksal yapisini
bir bakista gosterecektir. PM’de ortaya konan dilin bu tiirden bir dil olmas1 amag¢lanmistir.
Sadece sozdizimi olan ve hicbir kelime hazinesi olmayan bir dildir. Bir kelime dagarciginin
atlanmasi disinda, onun oldukea giizel bir dil oldugunu savunuyorum. Oyle bir dil ki bir
sozluk eklerseniz, mantiksal olarak miikemmel olur (Russell, 2010: 25).

Leibniz’in evrensel dil hayali, secilmis Kisiler tarafindan-ki bunlar on dokuzuncu yiizyilin
mantikel, matematikei ve filozof dahileriydi-bir yilizyilldan belki de daha uzun ¢abalar
gerektiren zorlu bir goérev sonucunda, nihayet matematik dedigimiz dilde varligini
bulmustur. Bu siire¢ epistemolojik krizlerle yuritilmistiir. “Ancak onun o6liimiinden
neredeyse iki yiizyi1l sonra, kesin bilimlerdeki akil yiiriitme ttirleri icin gercekten yeterli bir
mantiksal hesap fikri, (en azindan Leibniz’in aklindaki bicimde olmasa bile) Frege ve Peano
tarafindan uygulamaya”) konulmustur (Godel, 1944: 447) ve PM’de en olgun seviyesine
ulasmistir. Anlasildig tizere, Leibniz’in yiizyillik epistemolojik ¢cabalar gerektiren evrensel
dili, matematik ve baglantili diger tiim disiplinlerle birlikte varligin1 siirdiirmeye devam
etmektedir.
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